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Питання 1. Сутність та базисні ознаки вогнепальної зброї і боєприпасів та слідів протиправного поводження з ними
Незважаючи на те, що в першому навчальному посібнику з криміналістики йшлося фактично як про вогнепальну, так і механічну зброю та про сліди протиправного поводження з ними [20, с. 517-575], пізніше навчальна література ще довгий час містила положення лише щодо вогнепальної зброї і боєприпаси та сліди протиправного поводження з ними, тоді як такого ж роду положення щодо механічної зброї з’явилися значно пізніше, а ще пізніше й щодо вибухової зброї, далеко не завжди поєднуючи положення щодо всіх цих названих видів кримінальної зброї та слідів протиправного поводження з ними в цілісну сукупність наукових знань [40, с. 181].

А зараз, враховуючи вказану історичну логіку розвитку проблем зброєзнавства, почнемо з дослідження та аналітичного співставлення традиційних і новітніх підходів щодо поняття та класифікації вогнепальної зброї і боєприпасів та слідів протиправного поводження з ними, а вже потім про більш близькі до них аналогічні проблеми вибухової зброї, пристроїв, речовин, засобів підриву та про їхні сліди і, на завершення, про такі ж проблеми механічної зброї [40, с. 181].

Усі види зброї історично розвивалися та іменувалися залежно від наявності в них певних базисних спільних ознак як у кожного із різновидів зброї, так і в цих різновидів зброї та у будь-яких інших легальних чи нелегальних предметів та пристроїв, які використовуються як зброя або як інші засоби вчинення правопорушень [40, с. 181].

Саме тому привертає до себе увагу, перш за все, новаторська позиція М. В. Салтевського, який один із перших запропонував загальну класифікацію та визначення сутності засобів скоєння злочинів, які поділялися на чотири групи: «1) орудия совершения преступления; 2) оружие; 3) источники повышенной опасности; 4) силы и явления природы» [65, с. 104].

Даний достатньо конструктивний підхід підтримало дуже багато авторів: В. І. Барилюк, Я. О. Береський, Д. П. Біленчук, П. Д. Біленчук, О. В. Воробей, А. П. Гель, В. Я. Горбачевський, В. В. Головач, В. К. Гончар, В. І. Грязін, М. В. Гуцалюк, О. П. Дубовий, С. Є. Єркенов, М. Т. Задояний, Н. І. Клименко, О. І. Котляревський, А. В. Кофанов, В. К. Лисиченко, В. І. Перкін, В. Д. Поливанюк, А. В. Старушкевич, Ю. В. Стеценко, О. Ф. Сулява; П. Ю. Тимошенко та ін. [13, с. 254-260; 14, с. 1, 137-138; 71, с. 99 та ін.]. 

Згідно з цим підходом, основна ознака всіх засобів скоєння злочину полягає в тому, що певний матеріальний об’єкт використовується для досягнення злочинного результату [65, с. 103], а всі види зброї (у цьому випадку була вказана лише вогнепальна зброя і так звана «холодна зброя») об’єднуються тільки тому, що вони використовуються для нападу та захисту [65, с. 104].

При всій позитивності власне викладеної спроби з’ясувати сутність зброї та її місце поміж всіх інших матеріальних об’єктів, що використовуються при вчиненні правопорушень, не можна погодитися із достатньо розпливчастим визначенням сутності та ознак зброї, що значно краще і на цей час найбільш виважене та повно викладене у розвитку цієї ідеї, коли В. С. Шаповалова в спеціальному дисертаційному дослідженні запропонувала таку класифікацію засобів кримінального правопорушення:

1. Зброя - предмет або пристрій, що технічно придатний, конструктивно здатний і застосований для заподіяння людині смертельних тілесних ушкоджень, або використання людиною з цією ж метою сил природи, у тому числі тварин, включаючи мікроорганізми (віруси, мікроби тощо).

2. Знаряддя кримінального правопорушення – предмети, пристрої і механізми, у т.ч. й джерела підвищеної небезпеки, і сили природи, що використані людиною для скоєння кримінальних правопорушень, але не пов’язані із протиправним поводженням зі зброєю, а також інші, ніж зброя, летальні знаряддя (отруйні речовини, у т.ч. наркотики, кислоти, луги та ін.), засоби масового знищення (хімічні, біологічні та ін.) тощо. 

3. Діяння сил природи, у т.ч. тварини, віруси, інші мікроорганізми, що завдали правовому статусу соціосуб’єктів істотну і більшу фізичну, матеріальну і, як наслідок, й моральну шкоду, і не скеровані особою на скоєння кримінальних правопорушень [71, с. 114].
Результатом даного дисертаційного дослідження є й класифікація зброї в залежності від обставин її появи й застосування: 

1. Легальна зброя - предмет чи пристрій, що правомірно спеціально виготовлений для зовнішнього спричинення людині механічних смертельних тілесних ушкоджень. 

2. Легальна паразброя – схожий зі зброєю предмет або пристрій, що правомірно спеціально виготовлений та об’єктивно технічно й конструктивно придатний і функціонально призначений для інших, ніж зовнішнє спричинення людині механічних смертельних тілесних ушкоджень, цілей, але за своїми властивостями може досягти й такої мети: мисливська, спортивна, навчальна, інша зброя, монтажно-будівельні пістолети, сокира, побутові ножі та ін. 

3. Ймовірна паразброя - не схожий зі зброєю предмет або пристрій, що з’явився у природі або правомірно спеціально виготовлений та об’єктивно технічно і конструктивно придатний і природою обумовлений чи функціонально призначений для інших, ніж зовнішнє спричинення людині механічних смертельних тілесних ушкоджень, цілей, але за своїми властивостями може досягти й такої мети: будівельний лом, «хомка», камінь, палиця та ін. 

4. Кримінальна зброя [71, с. 115].
Кримінальна зброя, у свою чергу, в залежності від: 

4.1. Обставин її появи та застосування даною авторкою поділяється на: 

4.1.1. Де-факто кримінальну зброю - предмети чи пристрої, що неправомірно спеціально виготовлені чи/та перероблені або/та пристосовані та/чи використані для зовнішнього спричинення людині механічних смертельних тілесних ушкоджень та технічно і конструктивно придатний для досягнення даної мети. 

4.1.2. Де-юре кримінальну зброю - перераховані види зброї, що технічно та конструктивно придатні і застосовані для зовнішнього спричинення людині механічних смертельних тілесних ушкоджень без спеціально виготовлення чи/та переробки або/та пристосування такого об’єкта переслідуваним для досягнення даної мети. 

4.2. Принципу дії на: 

4.2.1. Кримінальну вогнепальну зброю та/чи боєприпаси. 

4.2.2. Кримінальну вибухову зброю, пристрої і речовини та/чи засоби підриву. 

4.2.3. Кримінальну механічну зброю та/чи боєприпаси [71, с. 115].
Цей підхід має бути основою в контексті з’ясування його переваг та численних недоліків традиційних поглядів на сутність та ознаки спочатку кримінальної вогнепальної зброї і боєприпасів та слідів протиправного поводження з ними і, перш за все, мети появи та застосування цього виду кримінальної зброї, традиційні тлумачення якої є достатньо різноманітними та суперечливими. 

Наприклад, Ю. Ю. Барбачакова уникає вирішення цієї проблеми, пропонуючи під вогнепальною зброєю розуміти «оружие, предназначенное для механического поражения цели на расстоянии снарядом, получающим направленное движение за счет энергии порохового или иного заряда» [7, c. 86]. 

Аналогічну очевидно помилкову наукову позицію займають Т. С. Кобцова, Н. В. Кормушкіна, М. І. Пєтров та Є. Ю. Янович, для яких зброєю «в криминалистике называются устройства и предметы, конструктивно предназначенные для поражения живой и иной цели и подачи сигнала» [26, c. 38] і від формулювання спеціальної дефініції власне вогнепальної зброї ці автори взагалі уникають [26, c. 38-39].

Як бачимо, у вказаних та в деяких інших аналогічних традиційних підходах мета застосування такого роду зброї сформульована надто загально – «для ураження», якого саме ураження, заподіяння тілесних пошкоджень чи для убивства живої істоти або для порушення перешкод, не зрозуміло. Та й об’єктами такого ураження за цим підходом можуть бути як люди, так і тварини, що не дає підстав для розмежування кримінальної вогнепальної зброї і мисливської зброї. А якщо під об’єктом ураження розуміти будь-які матеріальні об’єкти, то вирішення цього надто важливого завдання виглядає ще більш проблематичним [40, c. 183].

Значно краще в цьому відношенні виглядає позиція В. Л. Бєжан-Бек та О. О. Ексархопуло, які підкреслюють, що вогнепальна зброя має володіти сукупність ознак, а саме: «1) огнестрельностью, т. е. способностью придать снаряду кинетическую энергию за счет химического разложения взрывчатых веществ (пороха) с выделением большого количества тепла в виде пороховых газов и создания тем самым высокого давления на снаряд; 2) специальным предназначением для нанесения повреждений; 3) поражающей способностью, т. е. способностью причинять противнику повреждения, опасные для жизни; 4) конструктивной приспособленностью для метания снаряда (метальным действием); 5) способностью к производству более одного выстрела (к многократному использованию)» [8, с. 215].

Тут уже бачимо більш точну мету – заподіяння супротивнику, а значить, людині, а не тварині чи неживим об’єктам, небезпечних для життя ушкоджень. Такі ушкодження може заподіяти й військова, правоохоронна, спортивна, мисливська та будь-яка інша зброя, яка виробляється легально. Але спортивна, мисливська та інша зброя легально виробляється з іншою метою, а правоохоронна чи військова (у цьому ж розумінні й антикварна) зброя легально виробляється для правомірного (для правоохоронної) чи умовно правомірного (для військової) заподіяння такого роду наслідків, тобто смерті людині. Більш того, треба все ж таки не опосередковано, а прямо називати дійсний об’єкт ураження кримінальної вогнепальної зброї – особа чи людина. Більш конкретно варто вказувати і мету застосування такої зброї – заподіяння власне смерті, як найтяжчий наслідок, завдяки якому початкове виготовляють кримінальну вогнепальну зброю або її переробляють чи пристосовують з інших пристроїв або лише застосовують останні з цією метою. Такий підхід може перекрити й випадки будь-якого іншого заподіяння тілесних ушкоджень, ніж смертельних, і власне він реалізований у низці новітніх публікацій у контексті найбільш повного і точного переліку ознак такої зброї [40, c. 183].

У цьому відношенні не можна погодитися і з позицією С. М. Поліщука, який у низці публікацій послідовно відстоює дещо інший підхід, а саме: «… завдати смертельну або іншу суттєву для здоров’я людини шкоду … Під шкодою у такому випадку повинні розумітися як тілесні пошкодження, так й будь-яка інша суттєва шкода здоров’ю людині, що може охоплювати й пристрої із променевими, біологічними та іншими нетрадиційними для криміналістичної зброї факторами ураження людини (людей). Суттєвою шкодою варто визнавати об’єктивну технічну (біологічну тощо) здатність цього предмету чи пристрою завдати людині зовнішні чи внутрішні тяжкі тілесні пошкодження» [54, c. 569]. 

Якщо є вказівка на мету – заподіяння смертельних тілесних пошкоджень, то немає сенсу вказувати й інші можливі наслідки невдалого замаху на вбивство, тобто заподіяння лише тілесних ушкоджень: тяжких, середніх, легких тощо [40, c. 184]. Але автор правильно вказує на таку ознаку, яка дозволяє розмежувати вогнепальну та вибухову зброю, як наявність ствола [54, с. 569-170 та ін.], що В. С. Шаповалова відображає стисло таким чином: «наявність у вогнепальної зброї ствола для забезпечення згорання вибухової речовини та цілеспрямованого руху снаряду» [40, с. 184].

Наявність ствола як ознака вогнепальної зброї опосередковано вказувалася й багатьма іншими авторами, зокрема Р. С. Бєлкіним, на думку якого, під вогнепальною зброєю треба розуміти «оружие, предназначенное для механического поражения цели на расстоянии снарядом, получающим направленное движение за счет энергии порохового или иного заряда» [9, с. 144]. У всьому ж іншому ця дефініція вогнепальної зброї має не менше недоліків, ніж у цитованій позиції Ю. Ю. Барбачакової.

До цієї групи приєднуються й ті автори, які пропонували інші, надто загальні визначення вогнепальної зброї, коли, наприклад, для С. А. Корнєва «огнестрельное оружие обладает комплексом конструктивных признаков. К ним относятся: ствол с камерой воспламенения и сгорания порохового заряда, запирающее и стреляющее устройства» [33, c. 49], що також не може чітко відмежувати цей вид зброї від вибухової. По суті, такий же підхід проглядається в А. І. Кострова [35, c. 208], В. П. Крючкова і Г. Є. Макушкіної [38, c. 147], Н. П. Яблокова [80, с. 275] та в деяких інших авторів. 

Чимало авторів, зокрема В. С. Кузьмічов та Г. І. Прокопенко [39, c. 124-137], В. О. Маркусь [42, c. 133-158], В. Ю. Шепітько [76, c. 76-85] та ін., викладаючи положення зброєзнавства взагалі та вогнепальної зброї і боєприпасів зокрема, уникають будь-якого визначення сутності цього виду кримінальної зброї, що також є достатньо незрозумілим.

Поєднує викладені недоліки та переваги й позиція П. Д. Біленчука, О. П. Дубового, А. В. Кофанова, М. В. Салтевського та П. Ю. Тимошенка, які виклали достатньо детальне обґрунтування ознак вогнепальної зброї, вказуючи, що вогнепальна зброя «повинна відповідати критеріям – загальним і спеціальним. Загальний критерій визначає цільове призначення зброї – «в боротьбі знищувати живу силу і технічні споруди». Відповідно до цього, зброєю за конструкцією може бути будь-який предмет, який володіє уражуючою дією. Щоб бути вогнепальною зброєю предмет повинен відповідати спеціальним критеріям, а саме: 1) для метання снаряду повинна бути використана енергія, яка утворюється при згоранні вибухової речовини (пороху та ін.); 2) предмет повинен мати ствол – пустотілу трубку для спрямування польоту снаряду та згорання вибухової речовини. Один кінець ствола повинен герметично закриватися при пострілі; 3) наявність у предмета пристрою для запалення заряду – вибухової речовини; 4) достатню уражуючу дію снаряду; 5) достатню міцність конструкції предмета» [13, с. 283-284].

Аналогічний більш-менш деталізований традиційний підхід вбачається також у І. В. Гори і В. А. Колесника [19, с. 248-249], В. Д. Дєрбєньова [21, с. 245-246], А. В. Іщенка [23, с. 131], В. Я. Колдіна [28, с. 242-243; 29, с. 277], В. М. Плєскачевського [51, с. 48, 52], Є. Н. Тихонова [66, с. 8], Н. Г. Шурухнова [78, с. 123], О. О. Ексархопула [79, с. 89] та ін. [77, с. 126-149 та ін.]. 

Але й у цій групі авторів не обійшлося без достатньо незрозумілих підходів, коли Н Г. Шурухнов поряд із викладом вказаного достатньо детального переліку ознак вогнепальної зброї робить все ж таки загальний помилковий висновок про те, що «баллистикой исследуются взрывные устройства и следы их применения» [78, c. 123]. 

Із цим не можна погодитися. В такому випадку вибухова та вогнепальна зброя мають співпадати між собою за всіма без винятку ознаками, що, відповідно до багатьох розглянутих традиційних, і тим більше підходів В. С. Шаповалової [40, с. 184], абсолютно не так.

Загальним недоліком всіх цих підходів є достатньо широкий виклад мети застосування вогнепальної зброї – «в боротьбі знищувати живу силу і технічні споруди» [13, с. 283], що більше підходить для військової чи правоохоронної, а не власне кримінальної зброї. Тут також, як і в усіх попередніх аналізованих традиційних підходах, на відміну від підходів В. С. Шаповалової, погано проглядається «спосіб появи об’єкта як вогнепальної зброї з метою заподіяння смертельних тілесних ушкоджень людині» [40, с. 185].

В одній з останніх робіт цей підхід достатньо виважено розглядається через призму двох критеріїв – технічного та юридичного, що викладено таким чином: 

1. Технічний критерій: 

1.1. Первісне виготовлення переслідуваною особою із підручних матеріалів або пристроїв. 

1.2. Переробка цією особою (суттєва зміна конструкції, обрізка приклада, ствола і пр.) легальної вогнепальної зброї або вогнепальної легальної чи ймовірної паразброї. 

1.3. Пристосування переслідуваною особою (несуттєва зміна конструкції) названих видів зброї. 

2. Юридичний критерій: застосування вказаною особою названих видів зброї, у т. ч. без початкового їх виготовлення, переробки або пристосування цією особою [40, с. 185]. 

У цьому випадку дуже чітко підкреслюється те, що певна легальна зброя та інші подібні пристрої тільки тоді перетворюються власне у кримінальну вогнепальну зброю, якщо вони з метою вбивства людини початкове виготовлюються, переробляються чи пристосовуються, або якщо переробляються чи пристосовуються або й тільки застосовуються із вказаною метою будь-які інші пристрої, які тільки здатні досягти таку ж саму мету за такого ж принципу дії [40, с. 185].

Іншою перевагою даного підходу є акцент уваги при визначенні ознак кримінальної вогнепальної зброї на наявності не лише цілісного снаряду, а й можливих різновидів такого заряду, що в одній з останніх авторських публікацій зроблено в такий спосіб: «Цілісного снаряда (кулі, шроту, картечі, у вогнеметах – вогнестрільної суміші тощо), який здатний рухатися у стволі під тиском газів, що утворюються від термічного розкладу вибухової речовини, і мати внаслідок цього тиску та руху убивчу кінетичну енергію» [40, с. 185]. 

Без власне такого уточнення, у т. ч. й на можливості використання як снаряду вогнепальної суміші у вогнеметах, сама по собі дефініція такого роду кримінальної вогнепальної зброї, не зможе бути достатньо дієвим критерієм розмежування різних видів кримінальної зброї, особливо вогнепальної і вибухової [40, с. 185].

І лише такі викладені принципово нові авторські підходи можуть забезпечити чітке розмежування кримінальної вогнепальної зброї від усіх інших подібного роду пристроїв, які можуть перетворитися у кримінальну вогнепальну зброю, у тому числі й через застосування названих видів пристрої, що може бути й без його початкового виготовлення, переробки чи прилаштування переслідуваною особою з метою заподіяння людині смертельних тілесних ушкоджень [40, с. 185]. Правда, тут вказана поки що незрозуміла термінологія із позначення такого роду об’єктів (пристроїв) «легальної вогнепальної зброї або вогнепальної легальної чи ймовірної паразброї» [40, с. 185], пояснення яким дається окремо в контексті визначення сутності і місця кримінальної вогнепальної та інших видів зброї поміж засобів скоєння правопорушень взагалі (див. питання 5).

У цьому аспекті криміналістику мають цікавити не власне вогнепальна зброя та сліди протиправного поводження з нею, а та вогнепальна зброя, яка використовується протиправно, і поміж якої можуть бути не тільки легальні види вогнепальної зброї (військової, мисливської тощо), а й саморобна вогнепальна зброя, а також і легальна вогнепальна зброя чи інші легальні вогнепальні пристрої (стартові пістолети, будівельно-монтажні та ін.), які перероблені чи пристосовані для смертельного враження людини [40, с. 185-186].

На відміну від вибухової зброї, де також діють вибухові речовини, у т. ч. й порох, які при згоранні або іншій хімічній, фізичній чи фізико-хімічній дії руйнують свою оболонку та інші перешкоди, що можуть виступати як снаряди, але не цілісних снарядів, а їх частин. Певною мірою цілісними снарядами кримінальної вибухової зброї можуть 
бути лише ті об’єкти, якими для посилення руївничої сили може начинятися вибуховий пристрій. Але такі та інші цілісні снаряди кримінальної вибухової зброї рухаються некероване у будь-якому напряму [40, с. 185]. У механічній зброї, зокрема арбалеті, також можуть бути цілісні снаряди (стріли тощо), які приводяться у дію під тиском не газів, а будь-якого механічного пристрою, який у т. ч. може посилюватися чи забезпечуватися м’язами людини. Дуже важливо також, щоб снаряди вогнепальної зброї мали так звану вбивчу силу, тобто могли вбити людину чи іншу живу силу [40, с. 186].

Підсумовуючи викладене, В. С. Шаповалова пропонує навести наступну найбільш виважену і повну на цей час варіацію висвітлення базисних ознак ручної кримінальної вогнепальної зброї: 

1. Характеристика зброї як матеріального об’єкта – пристрій. 

2. Мета появи, застосування об’єкта – дистанційне зовнішнє спричинення людині механічних смертельних тілесних ушкоджень. 

3. Спосіб появи об’єкта з указаною метою: 

3.1. Технічний критерій: 3.1.1. Неправомірне виготовлення переслідуваним з підручних матеріалів чи пристроїв. 3.1.2. Переробка (суттєва зміна конструкції, обрізка приклада, стволу та ін.) ним легальної вогнепальної зброї або легальної вогнепальної паразброї. 3.1.3. Пристосування (несуттєва зміна конструкції) ним названих видів зброї. 

3.2. Юридичний критерій: застосування ним названих видів зброї, у т.ч. без початкового їх виготовлення чи/та переробки або/та пристосування. 

4. Технічна і конструктивна придатність для досягнення цієї мети наявністю: 

4.1. Стволу, який повинен: 4.1.1. Мати достатній ступінь міцності, щоб не розірватися при пострілі. 4.1.2. З боку того, хто стріляє, так герметично закриватися, щоб вибухові гази і снаряд рухалися в протилежному напрямі. 

4.2. Пристрою для займання вибухової речовини. 

4.3. Цілісного снаряда (кулі, шроту, картечі, саморобок, у вогнеметах – вогнестрільної суміші), який здатний рухатися у стволі під тиском газів, що утворюються від термічного розкладу вибухової речовини, і мати внаслідок тиску та руху убивчу кінетичну енергію [71, с. 186; 72, с. 244-245].
Звідси, ручною кримінальною вогнепальною зброєю визнається пристрій, що неправомірно спеціально виготовлений чи/та перероблений або/та пристосований та/чи використаний (у т. ч. й у вигляді легальної вогнепальної зброї, легальної вогнепальної паразброї з їх переробкою чи пристосуванням і без такого) і технічно та конструктивно придатний для дистанційного зовнішнього спричинення людині механічних смертельних тілесних ушкоджень цілісним снарядом (кулею, шротом, картеччю, саморобками, у вогнеметах – вогнепальною сумішшю), який розганяється і приводиться завдяки стволу в цілеспрямований рух тиском газів, що утворюються при згорянні вибухової речовини (частіше пороху) [71, с. 186-187; 72, с. 244].
З урахуванням розглянутих базисних ознак кримінальної вогнепальної зброї така зброя та її боєприпаси принципово повинні мати аналогічну будову, механізм пострілу та утворення слідів на кулях і гільзах, що може бути продемонстровано на прикладі низки малюнків (див. мал. 1-12), які достатньо наглядно розміщені та детально пояснені А. В. Іщенком в одному з останніх років видання вітчизняних підручників з криміналістики [23].
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Мал.1. Схематичне зображення пістолету Глок – 23

1. Мушка. 2. Ствол. 3. Викидач. 4. Автоматичний запобіжник. 5. Ударник з бойком. 6. Кожух-затвор. 7. Пружина ударника. 8. Цілик. 9. Відбивач. 10. Шептало. 11. Спускова тяга. 12. Спускова пружина. 13. Руків’я. 14. Магазин. 15. Спусковий та запобіжний гачки. 16. Замикаючий виступ. 17. Рамка. 18. Направляюча вість зі зворотною пружиною [23, с. 132].

У сучасній нарізній легальній вогнепальній зброї використовуються винятково унітарні патрони, що об’єднують кулю, пороховий (бойовий) заряд і капсуль в одній оболонці – гільзі [23, с. 134], будову якої, краще за все, представити у вигляді наступного мал. 2 [23, с. 134].
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Гладкоствольна легальна вогнепальна зброя – рушниці та ін., застосовуються патрони, які складаються із гільзи, капсуля, порохового заряду, пижів, прокладок і снаряду, який може бути представлений кулею, шротом чи картеччю, що яскраво демонструє нижче розташований мал. 3 [23, с. 135].
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Мал. 3. Мисливські патрони 12 калібру у поздовжньому розрізі: 

1. Шріт різних номерів.  2. Гільза. 3. Картеч. 4. Куля. 5. Пороховий заряд. 6. Полімерний клейтух-контейнер. 7. Капсуль. 8. Повстяні клейтухи. 9. Прокладка на пороховий заряд [23, с. 135].

Механізм утворення відображень нарізів каналу ствола нарізної вогнепальної зброї на кулі залежить від кількості нарізів та їх напрямку (правому, лівому) і може бути представлено наступним схематичним мал. 4 [23, с. 136].
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Мал. 4. Схематичне зображення слідів кулі (вигляд з боку та з донної її частини), стріляної із каналу ствола зброї з 4 нарізами правого напрямку: 1. Слід кульного входу (первинний слід). 2. Ширину сліду поля нарізу (вторинний слід). 3. Слід холостої грані нарізу. 4. Слід бойової грані нарізу. 5. Глибина сліду поля нарізу. 6. Дно сліду поля нарізу. 7. Калібр ствола зброї [23, с. 136]. 

Характер слідів (відбитків) ознак зовнішньої будови різних частин вогнепальної зброї залежить від її зразка та моделі, які можуть бути схематично продемонструвати наступний мал. 5, де вказані: 1. Ребра вікна кожух-затвора. 2. Нижньої частини затвора. 3. Заднього зрізу патронника. 4. Поверхні чашки затвора. 5. Сигнальної спиці (шрифта). 6. Бойка. 7. Виступу відбивача. 8. Нижньої частини чашки затвора. 9. Зачепа викидача. 10. Загину магазина. 11. Поверхні патронника. 12. Казенного зрізу ствола [23, с. 138].
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Результат лазерного сканування за допомогою балістичної системи «Рикошет» [23, с. 137] демонструє наступний мал. 6. 
[image: image6.png]



Суміщення слідів (відображень) ознак зовнішньої будови бойка на капсулях двох гільз патрону може бути представлений у вигляді такого мал. 7 [23, с. 139]. 
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Характер пошкоджень від кулі на різних поверхнях може бути продемонстрований наступними мал. 8, 9, 10 та 11, де вказані вхідне (А) і вихідне (Б) кульовий отвір на перешкодах з металу (1) та скла (2), а на останній з перешкод зі скла позначені ще й радіальні (р) і концентричні (к) тріщини [23, с. 140].
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У той же час, особливості вогнепальних пошкоджень на одязі та тілі трупу людини більш інформативні і можуть бути представлені таким мал. 12, де вказані наступні додаткові сліди пострілу: 
1. Слід мушки та дульного зрізу ствола револьверу (штанцмарка). 2. Відкладення субстанцій кіптяви. 3. Відкладення субстанцій незгорілих порошинок. 4. Відсутність частини матеріалу («мінус тканини») [23, с. 142].
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Питання 2. Класифікація кримінальної вогнепальної зброї і боєприпасів та слідів протиправного поводження з ними
Традиційні підходи до класифікації об’єктів кримінальної вогнепальної зброї і боєприпасів та слідів протиправного поводження з ними засновані на відповідному рівні розглянутого традиційного розуміння сутності та ознак цього виду зброї, а тому також мають численні недоліки і є надто різноаспектними та суперечливими Зустрічаються, зокрема, надто поверхові та загальні класифікаційні поділи такого роду об’єктів. Так, Т. В. Авер’янова, Р. С. Бєлкін, Ю. Г. Корухов та О. Р. Росінська розглядають класифікацію лише ручної вогнепальної зброї, яка, на думку вказаних авторів, має «достаточно простую и приемлемую для криминалистической практики классификацию. В соответствии с ней оружие подразделяется на боевое, гражданское охотничье, учебно-спортивное, криминальное. Боевое оружие представляет собой оружие заводского изготовления, одноствольное, многозарядное ... Боевое многозарядное оружие подразделяется на неавтоматическое, полуавтоматическое (самозарядное) и автоматическое (самострельное) … Охотничье оружие … подразделяется на пулевое, дробовое, комбинированное … Учебно-спортивное оружие. К нему относится учебное оружие …, а также спортивное и пневматическое оружие. Спортивное оружие делится на целевое малокалиберное …, целевое произвольное …, садочные ружья (двуствольное гладкоствольное, предназначенное для спортивной стендовой стрельбы) … Криминальное оружие … подразделяется на: а) самодельное … б) обрезы …, в) специальные устройства …, г) заводское оружие, переделанное под другой патрон» [1, с. 248].

Викладена класифікація вогнепальної зброї, як, до речі, й усі без винятку інші традиційні підходи, за виключенням розглянутої окремо позиції М. В. Салтевського [65, с. 103-105], на думку В. С. Шаповалової, мають спільний недолік: розглядають таку класифікацію поза межами загальної класифікації засобів скоєння правопорушень [40, с. 187] та без врахування все тих же новітніх підходів [25, с. 390-391, 393-411 та ін.] з приводу того, що кримінальна вогнепальна (як, до речі, й вибухова і механічна) зброя практично може з’явитися, що частково підтвердили й результати аналітичного вивчення матеріалів 35 кримінальних справ, унаслідок: 

1) первинного виготовлення з підручних матеріалів; 

2) переробки іншої кримінальної вогнепальної зброї; 

3) прилаштування іншої кримінальної вогнепальної зброї; 

4) переробки легальної вогнепальної зброї; 

5) прилаштування легальної вогнепальної зброї; 

6) лише застосування легальної вогнепальної зброї без її переробки чи прилаштування; 

7) переробки легальної вогнепальної паразброї; 

8) прилаштування легальної вогнепальної паразброї; 

9) лише застосування легальної вогнепальної паразброї без її переробки чи прилаштування [40, с. 187].

Останні три ситуації появи кримінальної вогнепальної зброї із переробки чи прилаштування ймовірної паразброї (на відміну від такої появи кримінальної механічної зброї і, навіть, принципово кримінальної вибухової зброї) практично не можуть бути, оскільки важко уявити легальне виготовлення конструктивно несхожого з вогнепальною зброєю пристрою чи появу в природі схожого і несхожого з цією зброєю пристрою, який би можна було переробити чи прилаштувати або безпосередньо застосувати як кримінальну вогнепальну зброю та боєприпаси [40, с. 187].

Як правильно підкреслює В. С. Шаповалова, всі перелічені 9 ситуацій появи кримінальної вогнепальної зброї та всі, по суті, 12 ситуацій появи кримінальної вибухової і механічної зброї, а саме: 

10) переробки відповідно вибухової чи механічної ймовірної паразброї; 

11) прилаштування відповідно вибухової чи механічної ймовірної паразброї; 

12) лише застосування відповідно вибухової чи механічної ймовірної паразброї без її переробки чи прилаштування, – цілком можливі і вони мають бути відбиті у класифікації кожного із видів кримінальної зброї [40, с. 187-188].

Цього ж, як уже підкреслювалося, немає й у деяких новітніх підходах вирішення цієї проблеми [40, с. 188], не кажучи вже про всі розглянуті традиційні підходи. І лише М. В. Салтевський частково виконав вказану вимогу, показавши класифікацію зброї взагалі та її різновидів у контексті загальної класифікації засобів скоєння злочинів [65, с. 103-105], яка у всьому іншому також мала численні недоліки і не виявилася достатньо обґрунтованою і вичерпною.

Зокрема, М. В. Салтевський після викладу вже розглянутої окремо (див. питання 1) загальної класифікації засобів вчинення злочинів, вказав у цьому відношенні лише таке: «Оружие делится на две подгруппы: огнестрельное и холодное. Каждая подгруппа имеет внутреннюю классификацию. Так, огнестрельное оружие по длине ствола делят на длинноствольное, среднествольное и короткоствольное, по характеру внутренней поверхности ствола на нарезное и гладкоствольное и т. д.» [65, с. 105], що виглядає ще більш незрозумілим у порівнянні хоча б із викладеною позицією Т. В. Авер’янової, Р. С. Бєлкіна, Ю. Г. Корухова та О. Р. Росінської, де міститься більш розгорнута класифікація, хоча й кримінальна вогнепальна зброя подана як однопорядкова із бойовою, цивільною, мисливською та навчально-спортивною зброєю [1, с. 248], чим і ця позиція поступається викладеному новітньому розумінню варіанта вирішення цієї проблеми В. С. Шаповаловою [40, с. 188].

Такі ж недоліки принципово притаманні і більш детальним класифікаціям вогнепальної зброї, коли, зокрема, Н. Г. Шурухнов підкреслив, що ручна вогнепальна зброя «… подразделяется на: боевое (военное, служебное), гражданское охотничье, учебно-спортивное и криминальное» [78, c. 125], а О. О. Ексархопуло виклав такий текст: «2.1. По способу изготовления – фабрично изготовленное, кустарно изготовленное, криминальное: самодельное, переделанное, атипичное. 2.2. По целевому назначению – боевое, служебное, спортивное, гражданское, учебное охотничье» [79, с. 101].

Як бачимо, ці дві деталізовані традиційні позиції є, по суті, аналогічними, що притаманне традиційним позиціям і багатьох інших авторів [13, с. 284-294; 77, с. 128-135 та ін.], перераховувати і деталізувати які, у зв’язку з обмеженим обсягом лекції, особливої потреби немає.

Дещо краще в цьому відношенні виглядає позиція, згідно з якою ручна вогнепальна зброя поділяється на такі види: «1. Бойова: 1.1. Довгоствольна. 1.2. Середньоствольна. 1.3. Короткоствольна. 2. Мисливська: 2.1. Довгоствольна нарізна. 2.2. Довгоствольна гладкоствольна. 3. Спортивна: 3.1. Довгоствольна. 3.2. Короткоствольна. 4. Цивільна. 5. Кримінальна. … Ручна кримінальна вогнепальна зброя: 1. Саморобна. 2. Саморобна із використанням заводських деталей. 3. Перероблена із заводської зброї. 4. Перероблена із спеціальних пристроїв: стартові пістолети, будівельні монтажні пістолети, пневматична зброя, рушниці для підводного полювання та ін.» [39, с. 125-126], де вже є відображення не тільки традиційного цільового поділу, а й саморобних та перероблених різновидів кримінальної вогнепальної зброї. Проте і такий підхід значно поступається одному з новітніх найбільш деталізованих і виважених підходів В. С. Шаповалової [71, с. 142-149; 75, с. 246-254], згідно з яким, класифікацію кримінальної вогнепальної зброї та/чи боєприпасів пропонується представити таким чином:

1. Кримінальної вогнепальної зброї та боєприпасів:

1.1. За обставинами їх появи і застосування:  

1.1.1. Де-факто кримінальна вогнепальна зброя та/чи боєприпаси, які були застосовані переслідуваним з метою зовнішнього спричинення потерпілому механічних смертельних тілесних ушкоджень або не були застосовані з цією метою за незалежних від неї обставин чи дана особа такого роду зброєю та/чи боєприпасами володіла з іншою незаконною метою, але для реалізації вказаних цілей ця зброя та/чи боєприпаси були нею: 

1.1.1.1. Первинно виготовлені із підручних матеріалів. 

1.1.1.2. Перероблені з іншої такої де-факто кримінальної вогнепальної зброї та/чи боєприпасів. 

1.1.1.3. Прилаштовані з іншої такої де-факто кримінальної вогнепальної зброї та/чи боєприпасів. 

1.1.1.4. Перероблені з легальної вогнепальної зброї та/чи боєприпасів (військових, антиделіктних, антикварних). 

1.1.1.5. Прилаштовані з легальної вогнепальної зброї та/чи боєприпасів (військових, антиделіктних, антикварних). 

1.1.1.6. Перероблені з легальної вогнепальної паразброї та/чи боєприпасів (мисливських, рибальських, промислових, каскадерських, навчальних, обрядових, нагородних, сувенірних). 

1.1.1.7. Прилаштовані з легальної вогнепальної паразброї та/чи боєприпасів (мисливських, рибальських, промислових, каскадерських, навчальних, обрядових, нагородних, сувенірних). 

1.1.1.8. Комбіновані через поєднання у процесі первинного виготовлення чи/та переробки або/та пристосування названих різних видів де-факто кримінальної вогнепальної зброї та/чи боєприпасів або їх деталей.

1.1.2. Де-юре кримінальна вогнепальна зброя та/чи боєприпаси, які з’являються з указаною метою лише через застосування чи/або володіння переслідуваною особою будь-яким із перерахованих видів де-факто кримінальної вогнепальної зброї та/чи боєприпасів без їх первинного виготовлення або/та переробки чи/та пристосування цією особою.

1.2. За способом пересування: 

1.2.1. Ручна кримінальна вогнепальна зброя (пістолети, автомати-пістолети, автомати, гвинтівки, гранатомети, кулемети). 

1.2.2. Транспортна кримінальна вогнепальна зброя (кулемети, зенітки, міномети, гармати).

2. Ручної кримінальної вогнепальної зброї:

2.1. За способом і місцем виготовлення: 

2.1.1. Заводська (тут і щодо боєприпасів та механічної і вибухової зброї мається на увазі їх легальні види, що використані із протиправною метою, і початкове заводське виготовлення кримінальної зброї у практичному, а не суто теоретичному аспекті важко представити). 

2.1.2. Кустарна (тут і далі – у т. ч. й протиправно виготовлена у заводських умовах поза межами правомірного технологічного процесу, наприклад, виготовлена з протиправною метою для себе чи на замовлення працівником заводу із використанням заводського устаткування, умов і технологій). 

2.1.3. Переробна. 

2.1.4. Прилаштована. 

2.1.5. Саморобна. 

2.1.6. Антикварна (зроблена в історичному минулому, а тому не може достовірно бути віднесена до однієї з вищеназваних груп).

2.2. За зовнішнім виглядом: 

2.2.1. Звичайна зброя. 

2.2.2. Обрядова зброя. 

2.2.3. Сувенірна зброя. 

2.2.4. Гарматна зброя. 

2.2.5. Переробна зброя.

2.2.6. Саморобна зброя. 

2.2.7. Атипічна зброя (замаскована під звичайні побутові та інші предмети чи пристрої; атипічною принципово є будь-яка інша, ніж заводська, зброя, але запропоноване значення атипічності зброї є пріоритетним). 

2.2.8. Антикварна зброя. 

2.2.9. Комбінована зброя.

2.3. За особливостям конструкції та способу управління і утримання: 

2.3.1. Стандартна: 2.3.1.1. Пістолети. 2.3.1.2. Револьвери. 2.3.1.3. Пістолети-кулемети. 2.3.1.4. Гвинтівки (у т.ч. й снайперські). 2.3.1.5. Карабіни. 2.3.1.6. Автомати. 2.3.1.7. Кулемети. 2.3.1.8. Рушниці. 2.3.1.9. Штуцери. 2.3.1.10. Експреси. 

2.3.2. Нестандартна. 2.3.2.1. Обрізи гвинтівок, карабінів,  рушниць тощо. 2.3.2.2. Легальна зброя з іншими суттєвими конструктивними змінами.

2.4. За довжиною ствола: 

2.4.1. Короткоствольна (пістолети, револьвери). 

2.4.2. Середньоствольна (пістолети-кулемети, автомати). 

2.4.3. Довгоствольна (карабіни, штуцера, гвинтівки). 

2.4.4. Гарматна (гранатомети, гармати, ракети). 

2.5. За кількістю стволів: 2.5.1. Одноствольна. 2.5.2. Двоствольна. 2.5.3. Трьохствольна. 2.5.4. Багатоствольна. 

2.6. За конструкцією ствола: 2.6.1. Нарізна. 2.6.2. Гладкоствольна. 2.6.3. Комбінована у межах стволів (ствол нарізний і ствол гладкоствольний). 2.6.4. Комбінована у межах ствола (перша половина ствола – гладкоствольна, а друга – нарізна,  стволи «Парадокс»). 

2.7. За кількістю зарядів: 2.7.1. Однозарядна. 2.7.2. Багатозарядна. 

2.8. За дією ударно-спускового механізму і зарядження:

2.8.1. Автоматична або самострільна (стріляє, доки тримається натиснутим спусковий гачок). 

2.8.2. Напівавтоматична чи самозарядна (пістолет, револьвер, самозарядна гвинтівка). 

2.8.3. Комбінована (ставиться режим одиночного чи серійного або безперервного вогню). 

2.8.4. Неавтоматична (із зарядженням вручну: звичайна гвинтівка, карабін).

2.9. За характером ведення вогню: 2.9.1. Одиночного вогню. 2.9.2. Безперервного вогню. 2.9.3. Серійного вогню. 2.9.4. Комбінованого вогню.

2.10. За сутністю і розміщенням капсульного складу в гільзах патрона: 2.10.1. Гнотна. 2.10.2. Запальна. 2.10.3. Кремнієва. 2.10.4. Капсульна.

2.11. За калібром куль: 2.11.1. Малого калібру (до 6,5 мм). 2.11.2. Середнього калібру (від 6,5 до 9 мм). 2.11.3. Великого калібру (понад 9 мм). 2.11.4. Нестандартного. 

2.12. Кількістю нарізів (від 4 до 8).

2.13. За призначенням (сферою застосування): 

2.13.1. Антиделіктна. 

2.13.2. Військова. 

2.13.3. Мисливська. 

2.13.4. Рибальська. 

2.13.5. Промислова. 

2.13.6. Каскадерська. 

2.13.7. Навчальна. 

2.13.8. Спортивна. 

2.13.9. Обрядова. 

2.13.10. Нагородна. 

2.13.11. Парадна. 

2.13.12. Призова. 

2.13.13. Сувенірна. 

2.13.14. Художня.  

3. Боєприпасів до ручної кримінальної вогнепальної зброї:

3.1 За способом і місцем виготовлення: 3.1.1. Заводські. 3.1.2. Кустарні. 3.1.3. Переробні. 3.1.4. Прилаштовані. 3.1.5. Саморобні. 3.1.6. Антикварні.

3.2. За зовнішнім виглядом: 3.2.1. Звичайні. 3.2.2. Обрядові. 3.2.3. Сувенірні. 3.2.4. Переробні. 3.2.5. Прилаштовані. 3.2.6. Саморобні. 3.2.7. Атипічні. 3.2.8. Антикварні. 3.2.9. Комбіновані.

3.3. За конструкцією патрона: 3.3.1. Унітарні патрони. 3.3.2. Холості патрони (без заряду). 3.3.3. Навчальні. 3.3.4. Спортивні. 3.3.5. Високого тиску. 3.3.6. Безгільзові.

3.4. За принципом запалу: 3.4.1. Патрони центрального спалаху. 3.4.2. Патрони бокового спалаху (шпилькові патрони Лє-Фоше). 3.4.3. Патрони кільцевого спалаху. 

3.5. Запалюючих механізмів за принципом дії: 3.5.1. Електрошокової дії. 3.5.2. Капсульні: 3.5.2.1. Куркові. 3.5.2.2. Ударникові. 3.5.2.3. Курково-ударникові. 3.5.2.4. Затворні. 3.5.3. Термічної дії.

4. Гільз до ручної кримінальної вогнепальної зброї: 
4.1. За формою: 4.1.1. Циліндричні. 4.1.2. Конічні. 4.1.3. Пляшкоподібні. 
4.2. За матеріалом: 4.2.1. Металеві. 4.2.2. Картонні.

5. Куль до ручної кримінальної вогнепальної зброї: 

5.1. За будовою до: 

5.1.1. Нарізної зброї: 5.1.1.1. Оболонкові (зі стальною оболонкою, у середині якої свинець). 5.1.1.2. Безоболонкові (куля є монолітом із свинцю, чавуну). 

5.1.2. Гладкоствольної зброї: 5.1.2.1. Шарові. 5.1.2.2. Стрілочні. 5.1.2.3. Турбінні (мають стабілізатор з волока, дерева, пластмаси чи інших матеріалів). 

5.2. За формою передньої частини: 5.2.1. Гострокінцеві. 5.2.2. Плоскі. 5.2.3. Напівсферичні (овальні). 

5.3. За призначенням: 5.3.1. Загального призначення. 5.3.2. Спеціального призначення: 5.3.2.1. Бронебійні. 5.3.2.2 Запальні. 5.3.2.3. Бронебійно-запальні. 5.3.2.4. Трасуючі. 5.3.2.5. Прицільно-трасуючі. 5.3.2.6. Бронебійно-трасуючі. 5.3.2.7. З меншою швидкістю. 5.3.2.8. Пристрілочні. 5.3.2.9. Розривні дистанційної дії. 5.3.2.10. Розривні ударної дії. 5.3.2.11. Зі зміщеним центром. 5.3.2.12. Комбінованої дії. 
5.4. За калібром: 5.4.1. Каліберні. 5.4.2. Підкаліберні. 5.4.3. Саморобні. 5.4.4. Антикварні.

6. Шроту до ручної кримінальної вогнепальної зброї за калібром: 6.1. Калібр з № 1 до № 12. 6.2. Шріт калібру понад 5,50 мм – це картеч.

7. Пороховий заряд до ручної вогнепальної зброї за видом: 7.1. Димний (чорний). 7.2. Бездимний (піроксиліновий, нітрогліцериновий). 7.3. Саморобний. 7.4. Антикварний.

8. Пижів до ручної кримінальної вогнепальної зброї за матеріалом: 8.1. З волоку.  8.2. Картонні. 8.3. Деревоволокнисті. 8.4. З пресованих сипких матеріалів. 8.5. Саморобні з підручних матеріалів. 8.6. Антикварні.

9. Глушників до ручної кримінальної вогнепальної зброї: 

9.1. За способом виготовлення: 9.1.1. Промислові. 9.1.2. Кустарні. 9.1.3. Саморобні. 9.1.4. Переробні. 9.1.5. Прилаштовані. 

9.2. За способом кріплення на зброї: 9.2.1. Дульні. 9.2.2. Вбудовані. 9.2.3. Комбіновані. 

9.3. За принципом глушення звуку: 9.3.1. Принцип розширення газів. 9.3.2. Принцип камер. 9.3.3. Принцип відводу газів через отвір у стволі. 9.3.4. Принцип герметизації. 9.3.5. Пружинний принцип. 9.3.6. Принцип відхилення газів. 9.3.7. Принцип завірюхи газів (спіралеподібний принцип). 9.3.8. Принцип зміщення газів. 9.3.9. Принцип акумуляції газів. 9.3.10. Принцип відбиття газів. 9.3.11. Принцип поглинання газів. 9.3.12. Механічний принцип. 9.3.13. Принцип зміни частоти звуку пострілу.

10. Слідів ручної кримінальної вогнепальної зброї:

10.1. За способом появи пристрою в якості кримінальної вогнепальної зброї та/чи боєприпасів до неї: 

10.1. Сліди виготовлення зброї та/чи боєприпасів. 

10.2. Сліди переробки зброї та/чи боєприпасів. 

10.3. Сліди пристосування зброї та/чи боєприпасів. 

10.4. Сліди використання зброї та/чи боєприпасів:

10.4.1. Сліди готування до скоєння кримінального правопорушення, що пов’язане зі зброєю. 

10.4.2. Сліди скоєння кримінального правопорушення, що пов’язане зі зброєю: 

10.4.2.1. Сліди пострілу на зброї, гільзі, кулі та на інших частинах патрону. 

10.4.2.2. Сліди пострілу на одязі та тілі стріляючого. 

10.4.2.3. Сліди пострілу на одязі та на тілі потерпілого. 

10.4.2.4. Сліди пострілу на об’єктах оточуючої обстановки. 

10.4.2.5. Сліди тіла та одягу стріляючого на зброї, гільзі, кулі та інших частинах патрону. 

10.4.2.6. Сліди тіла та одягу стріляючого на об’єктах оточуючої обстановки. 

10.4.2.7. Сліди тіла та одягу потерпілого на кулі і, не виключно, на інших частинах патрона, зброї та на інших об’єктах оточуючої обстановки. 

10.4.3. Сліди приховування кримінального правопорушення, що пов’язане зі зброєю. 

10.4.4. Сліди іншого протиправного поводження зі зброєю та/чи боєприпасами. 

10.4.5. Сліди, що поєднують декілька протиправних дій зі зброєю та із боєприпасами.

11. Слідів пострілу ручної кримінальної вогнепальної зброї:

11.1. За дистанцією пострілу: 

11.1.1. Контактний постріл (наявність «штанцмарки»). 

11.1.2. Постріл із дуже близької відстані (наявність «штанцмарки»). 

11.1.3. Постріл із близької відстані (наявність осалки куль і слідів близького пострілу: змазки і недогорілих порошинок навколо і по ходу кульового отвору). 

11.1.4. Постріл із середньої відстані (наявність лише змазки, відсутність недогорілих порошинок навколо кульового отвору). 

11.1.5. Постріл із дальньої відстані (відсутність навколо кульового отвору будь-яких субстанцій зі ствола зброї).

12. Тілесних ушкоджень: 

12.1. За дистанцією пострілу: 12.1.1. Впритул. 12.1.2. З близької відстані. 12.1.3. З неблизької відстані. 

12.2. За характером уражуючої частини: 12.2.1. Кульові. 12.2.2. Дробові. 12.2.3. Картечні. 12.2.4. Куля спеціального призначення. 12.2.5. Атипічні снаряди. 12.2.6. Вторинні снаряди. 12.2.7. Складові частини патрона. 12.2.8. Продукти холощеного пострілу. 12.2.9. Супутні продуктів пострілу. 12.2.10. Комбінована дія декількох уражуючих частин. 

12.3. За видом уражуючої дії: 12.3.1. Механічної дії. 12.3.2. Термічної дії. 12.3.3. Хімічної дії. 12.3.4. Комбінованої дії. 

12.4. За видом тілесних ушкоджень: 12.4.1. Руйнування тканин (органів). 12.4.1. Розриви тканин (органів). 12.4.3. Відриви (відстріли) тканин (органів). 12.4.4. Рани, садна, синці. 12.4.5. Їх поєднання. 

12.5. За протяжністю: 12.5.1. Сліпі. 12.5.2. Дотичні. 12.5.3. Наскрізні. 

12.6. За протяжністю і характером кульового отвору: 12.6.1. Вхідний кульовий отвір. 12.6.2. Вихідний кульовий отвір. 12.6.3. Сліпий кульовий отвір. 12.6.4. Наскрізний кульовий отвір. 12.6.5. Прямий кульовий отвір. 12.6.6. Блукаючий кульовий отвір. 12.6.7. Розривний кульовий отвір. 

12.7. За відношенням кульового отвору до порожнин тіла: 12.7.1. Непроникаючий. 12.7.2. Проникаючий в порожнину.

12.8. За кількістю і розташуванням ушкоджень у одного пораненого: 12.8.1. Одиночні. 12.8.2. Множинні. 12.8.3. Поєднані. 12.8.4. Ізольовані. 12.8.5. Комбіновані. 

12.9. За характером ушкоджень: 12.9.1. З великими ушкодженнями м'яких тканин і без таких. 12.9.2. З ушкодженням кісток і суглобів і без таких. 12.9.3. З ушкодженням магістральних нервових стовбурів і без таких. 12.9.4. З ушкодженням магістральних кровоносних судин і без таких. 12.9.5. З ушкодженням внутрішніх органів і без таких. 12.9.6. Відкриті і закриті.

12.10. За анатомічною приналежністю ушкодження: 12.10.1. Голови. 12.10.2. Шиї. 12.10.3. Грудної клітки. 12.10.4. Живота. 12.10.5. Тазу. 12.10.6. Кінцівок. 12.10.7. Іншої локалізації. 12.10.8. Комбіновані.

12.11. За бактеріальною забрудненістю ушкоджень: 12.11.1. Бактеріально-забруднені. 12.11.2. Асептичні.

Широкий перелік питань, які можуть бути поставлені на судово-балістичну експертизу запропоновані А. В. Іщенком [23, с. 145-147], які в авторській редакції можуть бути представлені таким чином:

1. Чи придатні відбитки на кулях та гільзах, що зібрані при огляді місця діяння, для ідентифікації вогнепальної зброї?

2. Чи стріляні кулі та гільзи, що зібрані при огляді місця діяння, із представленої на дослідження вогнепальної зброї?

3. Чи стріляна шріт або картеч, що вилучені із трупа гр. М., з представленої на дослідження мисливської зброї?

4. Чи є частинами одного патрона куля, що вилучена з трупа гр. М., і представлена на дослідження гільза?

5. Чи стріляні кулі та гільзи, вилучені при огляді квартири гр. Т. та вилучені при огляді подвір’я гр. С., з представленої на дослідження вогнепальної зброї?

6. Чи належать представлені на дослідження патрони (їх елементи до продукції одного підприємства (одного року виготовлення, однієї виробничої партії та ін.)?

7. Чи виготовлені представлені на дослідження патрони (їх елементи) з матеріалів або за допомогою інструментів, що вилучені у процесі обшуку на квартирі гр. К?

8. З якого виду і зразка (моделі) вогнепальної зброї стріляні представлені на дослідження кулі чи гільзи?

9. Чи є на кулі або гільзі сліди, які свідчать про те, що патрон, частину якого вони становлять, був відстріляний з нештатної вогнепальної зброї або з такої, яка була перероблена, чи має сліди зносу (роздуття стволу, заміни частин чи механізмів)?

10. Чи є пошкодження на представленій на дослідження перешкоді (на склі, деревині, металі, пластмасі) вогнепальним?

11. Снарядом якого виду (куля, шріт, картеч) утворено пошкодження на представленій на дослідження перешкоді?

12. Який вид (калібр, устрій, призначення) вогнепальної зброї, пострілом з якої утворено пошкодження на представленій на дослідження перешкоді?

13. Чи є представлений на дослідження пристрій вогнепальною зброєю?

14. Якщо є, то до якого виду, калібру і моделі вона відноситься?

15.Чи представлені на дослідження об’єкти боєприпасами до вогнепальної зброї?

16. Якщо так, то до якого типу, калібру і моделі вони відносяться?

17. До якого виду патрона відносяться представлені на дослідження об’єкти (кулі, гільзи, пижі, капсулі та ін.)?

18. Яким способом виготовлено представлено на дослідження вогнепальну зброю чи бойові припаси до неї?

19. Чи справна представлена на дослідження вогнепальна зброя і чи придатна вона для стрільби?

20. Чи придатні представлені на дослідження патрони для стрільби?

21. Чи могла представлена на дослідження вогнепальна зброя вистрілити без натискання на спусковий гачок при обставинах, викладених у постанові про призначення експертизи?

22. У якій ситуації представлена на дослідження вогнепальна зброя могли вистрілити без натискання на спусковий гачок?

23. Чи можливо здійснити постріли з даної вогнепальної зброї представленими на дослідження патронами чи, навпаки, представленою на дослідження вогнепальною зброєю?

24. В якому напрямі здійснений постріл, що утворив пошкодження на представленій на дослідження перешкоді?

25. Яка із представлених на дослідження куль була стріляна з даної вогнепальної зброї першою?

26. З якої відстані був здійснений постріл у представлену на дослідження перешкоду?

27. З якої ділянки місцевості був здійснений постріл, судячи по представленому на дослідження пошкодженню на перешкоді?

28. Яким було розташування потерпілого гр. Т. і представленої на дослідження вогнепальної зброї в момент спричинення йому тілесних ушкоджень?

Питання 3. Сутність, базисні ознаки і класифікація вибухової зброї, пристроїв, речовин і засобів підриву та слідів протиправного поводження з ними
Історично проблеми вибухової зброї, пристроїв і речовин та засобів підпалу в навчальні літературі з’явилися значно пізніше відповідних проблем вогнепальної та механічної зброї, про які йшлося, як раніше підкреслювалося, вже у першому навчальному посібнику з криміналістики Ганса Гроса [20, с. 517-575]. Власне тому на цей час проблеми кримінальної вибухової зброї виявилися менш досліджуваними ніж проблеми кримінальної вогнепальної та механічної зброї і головним термінологічним недоліком традиційних підходів є найменування цього виду зброї недостатньо виваженою термінологією, коли Т. В. Авер’янова, Р. С. Бєлкін, Ю. Г. Корухов та О. Р. Росінська цю зброю іменують висловом «вибухові пристрої та вибухові речовини» [1, с. 272-274]; Ю. Ю. Барбачакова – «вибухові пристрої, вибухові речовини та продукти вибуху» [7, с. 109-111]; О. О. Беляков – «вибухові речовини, засоби підриву, вибухові пристрої та сліди їх застосування» [10, с. 270]; І. В. Гора та В. А. Колесник – «сліди та продукти вибуху, вибухові пристрої й вибухові речовини, засоби підриву й пристрої для збудження детонації, засоби спорядження й маскування вибухових пристроїв та ін.» [19, с. 256]; Т. С. Кобцова, Н. В. Кормушкіна, М. І. Пєтров та Є. Ю. Янович – «взрывчатых веществ, взрывных устройств и следов взрыва» [26, с. 41-43]; В. М. Плєскачевський – «взрывные, пиротехнические и электропоражающие устройства индивидуального применения» [51, c. 283-307] та іншими подібними висловами, замість запропонованого у літературі В. С. Шаповаловою більш вдалого вислову «вибухова зброя, пристрої і речовини, засоби підриву і сліди протиправного поводження з ними» [71, с. 162].

Викладена обставина виявилася достатньо серйозною перепоною в розробці в межах традиційних підходів суцільного поняття та ознак цього виду кримінальної зброї, коли дуже багато навіть тих авторів, які достатньо виважено вважали за потрібне викладати в навчальній літератури проблеми вибухової зброї, від формулювання її суцільного поняття та ознак усе ж таки уникали, що має місце у Т. В. Авер’янової, Р. С. Бєлкіна, Ю. Г. Корухова та О. Р. Росінської [1, с. 272-274]; Ю. Ю. Барбачакової [7, с. 109-111]; І. В. Гори та В. А. Колесника [19, с. 246-260], О. О. Ексархопуло [79, с. 88-113]; Н. П. Яблоков [80, с. 273-304]; та ін., тоді як дуже багато інших авторів давало надто загальне визначення цієї зброї, коли, зокрема, Р. С. Бєлкін вважав за потрібне підкреслити лише те, що «взрывчатые вещества (ВВ), в баллистике химические соединения или их смеси, способные под воздействием внешнего импульса (удара, накола, трения, нагрева и т. п.) взрываться» [9, с. 32].

В. П. Крючков та Г. Є. Макушкіна надають надто загальне визначення, для яких вибуховим є «любое устройство, специально подготовленное или при определенных условиях способное к взрыву» [38, с. 159].

І перелік такого роду підходів можна й продовжити, коли, зокрема, М. І. Скригонюк вибуховим пристроєм іменує «заряд вибухової речовини, що конструктивно з’єднаний засобами ініціювання і призначений для вибуху з метою пошкодження об’єктів або ураження людей» [64, с. 86-87]; тоді як В. С. Кузьмічов та Г. І. Прокопенко й взагалі лише під вибухом – «швидке вивільнення великої кількості енергії в заритому об’ємі» [39, с. 136] та ін.

І лише окремі представники традиційного підходу до розгляду проблем цього виду зброї намагалися сформулювати її визначення та назвати її певні ознаки, правда, із застосуванням у всіх цих випадках застарілої термінології, коли А. А. Топорков, розкриваючи сутність криміналістичної характеристики власне вибухових речовин, вказував на такі їх основні ознаки: «1) потенциальную способность к химическому взрыву; 2) пригодность к взрыву и поражения людей, техники и сооружений в конкретных условиях; 3) предназначенность для совершения взрыва либо по изготовлению, либо по фактическому использованию во взрывных устройствах» [68, с. 237].
Іншим суттєвим недоліком власне такого підходу є формулювання дефініції власне вибуховим речовинам, а не вибуховим пристроям чи, навіть, вибухам, тоді як тут і майже в усіх інших традиційних підходах недостатньо точно сформульована мета появи такого виду зброї, яка має бути аналогічною іншим видам зброї і, зокрема, вже розглянутій меті вогнепальної зброї за одним з останніх новітніх підходів – заподіяння смертельних тілесних пошкоджень людині (див. питання 1). Мета появи кримінальної вибухової зброї має відрізнятися від мети появи інших видів кримінальної зброї, оскільки, як правило, поряд із досягненням такої мети застосування цієї зброї неминуче призводить і до пошкодження навколишніх об’єктів вибуховою хвилею та вторинними вибуховими факторами. Проте такого роду наслідки є, так би мовити, супутніми і основна мета застосування і кримінальної вибухової зброї має залишатися аналогічної іншим видам кримінальної зброї, інакше вибухова зброя має розцінюватися не інакше як супутнє знаряддя вчинення макроправопорушення, як і будь-які інші знаряддя зламу чи пошкодження об’єктів.

У цьому відношенні в одній із публікацій доречно підкреслюється те, що якщо такого роду пристрій початкове виготовляється, перероблюється чи пристосовується та/або застосовується з метою подолати певну перешкоду без заподіяння людині смертельних тілесних пошкоджень, то ми будемо мати вибухове знаряддя макроправопорушення, аналогічно тому, як і «фомка» може бути використана як для подолання перешкоди (і в такому разі це знаряддя макроправопорушення), так і для заподіяння людині смертельних тілесних пошкоджень, що вже перетворює цей предмет у кримінальну механічну зброю. Не варто забувати, що й окремі види легальної вогнепальної зброї можуть знаряджатися бронебійними снарядами, але в разі протиправного їх застосування з метою пошкодження майна це також буде вогнепальне знаряддя кримінального правопорушення, аналогічно тому, якби з цією метою використали будівельно-монтажний пістолет тощо. На відміну від кримінальної вогнепальної зброї, у кримінальної вибухової зброї не відбувається чіткого керування напряму руху первинних і вторинних факторів, які конструктивно можуть одноразово заподіяти людині смертельних тілесних пошкоджень. Ці фактори діють випадково і, як правило, з однаковою силою у всі сторони. Неоднаковість дії факторів вибуху у всіх напрямках може бути відносно скорегована лише певною конструкцією оболонки і наявністю поряд чи у напряму дії вибухової хвилі тих чи інших перешкод [71, с. 156-157].

Продовжуючи перелік недоліків наведеного традиційного визначення поняття вибухової зброї, треба підкреслити відсутність у ньому й багатьох інших необхідних ознак, які були запропоновані за одним із новітніх підходів В. С. Шаповалової [71, с. 162-163] і повністю повторюють уже розглянуті такі ж самі ознаки вогнепальної зброї (див. питання 1).

Викладені зауваження можуть бути висловлені й щодо більш детального формулювання сутності вибухової зброї Т. С. Кобцової, Н. В. Кормушкіною, М. І. Пєтровим та Є. Ю. Янович, які вже під власне вибуховим пристроєм пропонують розуміти – «объекты, конструктивно предназначенные для поражения людей, животных, рыб и повреждения различных преград с помощью взрывной волны или осколков, получающих направленное движение в результате термического разложения взрывчатых веществ или их заменителей» [26, с. 41]. Таке ж визначення вибухових пристроїв навів і С. А. Корнєв [33, с. 57].

І навіть одне з найбільш розгорнутих традиційних визначень поняття вибухової зброї, запропоноване О. О. Бєляковим, не позбавлене таких же суттєвих зауважень у порівнянні з новітніми підходами, оскільки на думку цього автора, під вибуховим пристроєм, а не кримінальною вибуховою зброєю, що принципово відрізняє чинні новітні підходи [72, с. 244, 245], «понимается техническое устройство одноразового применения, обладающее способностью взрываться, специально предназначенное (изготовленное) для поражения людей или уничтожения, повреждения различного рода объектов и состоящие из заряда ВВ, объединенного со средством его взрывания. Для ВУ характерны следующие отличительные признаки, а именно:

1) одноразовость действия, т. е. после срабатывания ВУ разрушается и не подлежит повторному применению;

2) использование энергии взрыва. Для производства взрыва используются химические соединения, смеси или иные вещества, способные к взрыву под воздействием внешних импульсов;

3) ВУ может быть изготовлено как промышленным, так и самодельным (кустарным) способом;

4) предназначенность для поражения людей или уничтожения, повреждения различного рода объектов в преступных целях;

5) заряд ВВ и средства его взрывания д.б. объединенные конструктивно между собой в одно техническое устройство, пригодное для взрыва. Любое ВУ состоит из основных элементов (заряд ВВ и средство инициирования), без которых невозможно осуществить взрыв и дополнительных (механизм приведения в действие ВУ, оболочка (корпус) ВУ, дополнительные поражающие элементы, предметы, маскировки и т. д.), которые могут присутствовать во ВУ в зависимости от его назначения и принципа действия.

Устройство признается взрывным, если оно соответственно содержит все перечисленные признаки» [10, c. 272-273].

Тому, щоб не гаяти час та обсяг цього дослідження, варто вже викласти найбільш виважений новітній підхід до визначення базисних ознак кримінальної вибухової зброї, які, на думку В. С. Шаповалової, фактично мають бути такими:

1. Характеристика зброї як матеріального об'єкта – пристрій одноразової дії.

2. Мета появи і застосування об’єкта – зовнішнього спричинення людині механічних смертельних тілесних ушкоджень. 

3. Спосіб появи об'єкта і указаною метою: 

3.1. Технічний критерій: 

3.1.1. Неправомірне виготовлення переслідуваним з підручних матеріалів або пристроїв. 

3.1.2. Переробка (суттєва зміна конструкції) ним легальної вибухової зброї або легальної вибухової паразброї чи ймовірної вибухової паразброї. 

3.1.3. Пристосування (несуттєва зміна конструкції) ним названих видів зброї. 

3.2. Юридичний критерій: застосування ним цих видів зброї, у т. ч. без початкового їх виготовлення чи/та переробки або/та пристосування. 

4. Технічна і конструктивна придатність для досягнення цієї мети наявністю: 

4.1. Оболонки, що має забезпечити безпечне транспортування і застосування вибухової зброї. 

4.2. Пристрою для ініціювання вибуху. 

4.3. Вибухової речовини, що утворює при миттєвому згоранні вибухову хвилю за сферичним, круговим, направленим чи змішаним сектором дії, а нею - убійні первинні (осколки оболонки, «начинка» пристрою, власне вибухова хвиля) і вторинні (перешкоди, їх частини, що пошкоджують інші перешкоди) фактори ураження [71, с. 188; 72, с. 245].

Звідси поняття кримінальної вибухової зброї, за цим же новітнім підходом В. С. Шаповалової, має таку редакцію: є пристрій одноразової дії, що спеціально виготовлений чи/та перероблений або/та пристосований та/чи використаний (у т. ч. й у вигляді легальної вибухової зброї, легальної і ймовірної вибухової паразброї), технічно і конструктивно придатний для зовнішнього спричинення людині механічних смертельних тілесних ушкоджень вибухом, що утворює вибухову хвилю за сферичним, круговим, направленим чи змішаним сектором дії та убійні первинні (осколки оболонки, «начинка» пристрою, власне вибухова хвиля) і вторинні (перешкоди, їх частини, які пошкоджують інші перешкоди) фактори ураження [71, с. 188-189].

В якості кримінальної вибухової зброї іноді використовується легальна вибухова зброя промислового виготовлення військового призначення у вигляді гранати, гранатомету, снаряду, міни та ін., загальний вигляд яких в одному з підручників криміналістики останніх років видання [23, с. 162] представлений на мал. 13, де: а) граната; б) гранатомет; в) снаряд; г) міна.
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Але частіше за все в якості кримінальної вибухової зброї використовуються саморобні вибухові пристрої, загальний вигляд яких у тому ж підручнику з криміналістики [23, с. 163] представлений на мал. 14, де: а) саморобна вибухова зброя з годинниковим механізмом приведення в дію; б) радіокерована саморобна вибухова зброя; в) саморобна вибухова зброя з використанням предметів побутового призначення (телефонної трубки, ліхтаря).  
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У той же час, розглянуті недоліки традиційного визначення ознак і поняття вибухової зброї не могли не позначитися й на відповідному рівні розробки класифікації цієї зброї, яка має будуватися за новітніми підходами, що є аналогічними для інших видів зброї, у тому числі й тим, які викладені окремо в контексті класифікації кримінальної вогнепальної зброї (див. питання 2).

З урахуванням викладеного, В. С. Шаповалова у дисертаційному дослідженні [71, с. 162; 165; 75, с. 255-258] запропонувала наступний найбільш виважений варіант класифікацію кримінальної вибухової зброї, пристроїв і речовин та засобів підриву і слідів протиправного поводження з ними: 

1. Кримінальна вибухова зброя, пристрої і речовини і засоби підриву: 

1.1. За обставинами їх появи і застосування на:

1.1.1. Де-факто кримінальна вибухова зброя, пристрої та/чи речовини, та/або засоби підриву, що були використані переслідуваним з метою зовнішнього спричинення потерпілому механічних смертельних тілесних ушкоджень або не були застосовані з цією метою за незалежних від нього обставин чи він такого роду зброєю, пристроями та/або речовинами та/чи засобами підриву володів з іншою незаконною метою, але для реалізації вказаних цілей така зброя та/або пристрої (речовини) та/чи засоби підриву були ним: 

1.1.1.1. Первинно виготовлені з підручних матеріалів. 

1.1.1.2. Перероблені із іншої такої де-факто кримінальної вибухової зброї, пристроїв та/чи речовин та/або засобів підриву. 

1.1.1.3. Прилаштовані із іншої такої де-факто кримінальної вибухової зброї, пристроїв та/чи речовин та/або засобів підриву. 

1.1.1.4. Перероблені із легальної вибухової зброї, пристроїв та/чи речовин та/або засобів підриву (військових, антиделіктних, антикварних). 

1.1.1.5. Прилаштовані із легальної вибухової зброї, пристроїв та/чи речовин та/або засобів підриву (військових, антиделіктних, антикварних). 

1.1.1.6. Перероблені із легальної вибухової паразброї, пристроїв та/чи речовин та/або засобів підриву (промислових, будівничих, геолого-видобувних, метеорологічних, видовищних або піротехнічних, каскадерських, навчальних, сувенірних, художніх). 

1.1.1.7. Прилаштовані із легальної вибухової паразброї, пристроїв та/чи речовин та/або засобів підриву (промислових, будівничих, геолого-видобувних, метеорологічних, видовищних або піротехнічних, каскадерських, навчальних, сувенірних, художніх). 

1.1.1.8. Перероблені із ймовірної вибухової паразброї, пристроїв та/чи речовин та/або засобів підриву (експлуатаційних; природних). 

1.1.1.9. Прилаштовані із ймовірної вибухової паразброї, пристроїв та/чи речовин та/або засобів підриву (експлуатаційних; природних). 

1.1.1.10. Комбіновані через поєднання у процесі первинного виготовлення, переробки чи пристосування деталей або з інших складових частин названих різних видів де-факто кримінальної вибухової зброї, пристроїв, речовин та/або засобів підриву.

1.1.2. Де-юре кримінальна вибухова зброя, пристрої та/чи речовини та/або засоби підриву, які з’являються із такою метою через застосування та/або володіння переслідуваним будь-яким із названих видів кримінальної вибухової зброї, пристроїв та/чи речовин та/або засобів підриву без їх первинного виготовлення чи/та переробки або/та пристосування.

1.2. За способом і місцем виготовлення: 1.2.1. Заводські. 1.2.2. Кустарні. 1.2.3. Саморобні. 1.2.4. Переробні. 1.2.5. Антикварні. 1.2.6. Експлуатаційні. 1.2.7. Природні. 

1.3. За сферою застосування: 1.3.1. Антиделіктні. 1.3.2. Військові. 1.3.3. Промислові. 1.3.4. Геолого-видобувні. 1.3.5. Будівельні. 1.3.6. Метеорологічні. 1.3.7. Видовищні (піротехнічні). 1.3.8. Каскадерські. 1.3.9. Навчальні. 1.3.10. Художні. 1.3.11. Сувенірні. 1.3.12. Антикварні. 

2. Вибухи: 

2.1. За причиною виникнення: 

2.1. Фізичні вибухи. 

2.2. Хімічні вибухи. 

2.3. Конденсовані вибухи: 2.3.1. Ініціюючої дії. 2.3.2. Бризантної дії. 2.3.3. Метальної дії. 2.3.4. Дії механічної суміші речовин, що окремо не є вибуховими речовинами. 

2.4. Ядерні вибухи. 

2.5. Ядерно-водневі вибухи. 

2.6. Електромагнітні вибухи. 

2.7. Природні вибухи.

2.2. За природою (характером) дії: 2.2.1. Дії, що дробить. 2.2.2. Сейсмічної дії. 2.2.3. Повітряної дії. 2.2.4. Гідравлічної дії.

3. Кримінальна вибухова зброя:

3.1. За способом пересування: 

3.1.1. Ручна вибухова зброя. 

3.1.2. Транспортна вибухова зброя: 

3.1.2.1. Вибухова зброя, що доставляють до цілі за допомогою вогнепальної зброї. 

3.1.2.2. Вибухова зброя, що доставляють до цілі за допомогою певних видів транспорту. 

3.1.2.3. Вибухова зброя, що доставляють до цілі ракетами. 

3.1.2.4. Вибухова зброя, що доставляють до цілі комбінованим способом. 

3.2. За зовнішнім виглядом: 3.2.1. Звичайна. 3.2.2. Переробна. 3.2.3. Саморобна. 3.2.4. Атипічна. 3.2.5. Антикварна. 3.2.6. Сувенірна. 

3.3. За принципом управління: 

3.3.1. Вибухова зброя контактного управління. 

3.3.2. Вибухова зброя дистанційного управління. 

3.3.3. Вибухова зброя із годинниковим механізмом.

4. Вибухових речовин: 

4.1. За природою: 4.1.1. Вибухові хімічні сполучення. 4.1.2. Вибухові суміші: 4.1.2.1. Газоподібні суміші. 4.1.2.2. Рідкі суміші. 4.1.2.3. Тверді суміші. 4.1.2.4. Гетерогенні суміші.

5. Зони ураження вибухової зброї: 

5.1. За дистанцією: 5.1.1. Дії частин вибухової зброї. 5.1.1. Дії вибухової хвилі та інших супутніх факторів ураження. 

5.2. За сектором ураження: 5.2.1. Сферичного сектору ураження. 5.2.2. Кругового сектору ураження. 5.2.3. Направленого сектору ураження. 5.2.4. Невизначеного сектору ураження.

6. Тілесних ушкоджень: 

6.1. За характером зовнішньої дії на тіло потерпілого: 

6.1.1. Від дії первинних ударно-хвильових факторів ураження: 

6.1.1.1. Осколочної дії (частин вибухового пристрою). 

6.1.1.2. Безпосередньо ударно-хвильової дії. 

6.1.1.3. Від удару об об’єкти оточуючого середовища. 

6.1.1.4. Від дії вторинних ударно-хвильових факторів ураження:

6.1.1.4.1. Від дії частин об’єктів, які були розірвані вибухом. 

6.1.1.4.2. Від дії об’єктів та їх частин, що приведені в рух ударною вибухової хвилею. 

6.1.1.5. Від термічної дії.

В одному з підручників криміналістики останніх років видання наведено перелік питань, які можуть бути поставлені на судову вибухотехнічну експертизу [23, с. 169-172], і які в удосконаленому вигляді більш доцільно представлені таким чином:
1. Чи є представлений на дослідження пристрій вибуховим пристроєм? Якщо так, то промислового, кустарного чи саморобного (початкового, переробленого) він виготовлення?

2. Чи не становили раніше єдине ціле представлені на дослідження металеві фрагменти (частини електродетонатора, частини детонуючого шнура та ін.)? Якщо так, то який предмет за формою та розмірами вони раніше складали?

3. Чи є представлені на дослідження об’єкти фрагментами (деталями, вузлами) вибухового пристрою?

4. Чи є представлені на дослідження об’єкт фрагментами (деталями, вузлами) вибухового пристрою? Якщо так, то промислового, кустарного чи саморобного він виготовлення?

5. Чи відповідає конструкція представленого на дослідження вибухового пристрою кресленням (малюнкам, ескізам, схемам), що були вилучені у процесі обшуку на квартирі гр. Т.? 

6. Чи є представлена на дослідження речовина чи суміш речовин вибуховою? Як що так, то до якого виду (ініціюючої, бризантної, метальної, піротехнічної) вона відноситься?

7. Яким способом (промисловим, кустарним, саморобним) виготовлена представлена на дослідження вибухова речовина чи суміш речовин?

8. Яке найменування (марка) вибухової речовини, що була використана у представленому на дослідження вибуховому пристрої, чи що була вилучена у процесу обшуку у квартирі гр. Т.?

9. Чи справний вибуховий пристрій? Якщо ні, то в чому причина його несправності?

10. Чи придатний представлений на дослідження вибуховий пристрій чи боєприпаси для здійснення вибуху? Якщо ні, то чи є на його деталях чи частинах сліди, які вказують на спроби відновлення втрачених властивостей?

11. Чи є в конструкції представленого на дослідження боєприпасу чи піротехнічного (сигнального, освітлювального, навчально-імітаційного і т.п.) елементи переробки? Як що так, то які саме і яке їх призначення?

12. Які засоби підриву (ініціювання) застосування в даному вибуховому пристрої (боєприпаси та ін.), які їх найменування та характеристика?

13. Якщо даний об’єкт є кустарним засобом підриву (спалаху), то яка його конструкція, принцип дії та які предмети використані при його виготовленні?

14. Чи було на місці діяння застосовано вибуховий пристрій чи стався об’ємний вибух газоповітряної чи іншої вибухонебезпечної суміші?

15. Чи є зафіксовані на місці діяння руйнування та пошкодження, результатом дії вибухового пристрою? Якого саме?

16. Де було закладено вибуховий пристрій і яке його було положення в момент вибуху?

17. Які діяння потерпілого могли призвели чи призвели спрацювання вибухового пристрою?

18. Чи міг відбутися або чи відбувся мимовільний вибух представленого на дослідження вибухового пристрою? Які діяння та умови (їх інтенсивність) для цього необхідні?

19. Яка є форма, маса і розміри вибухового пристрою, який вибухнув на місці діяння?

20. Яка кількість вибухової речовини була у вибуховому пристрої, який вибухнув на місці діяння?

21. Де та в якому положенні находився в момент вибуху вибухового пристрою?

22. На якій відстані від епіцентру вибуху перебували на момент вибуху конкретні елементи речової обстановки місця діяння?

23. Як були розташовані певні елементи речової обстановки в момент вибуху?

Питання 4. Поняття, базисні ознаки і класифікація кримінальної механічної зброї, боєприпасів та слідів протиправного поводження з ними

У всіх без винятку традиційних підходах цей вид кримінальної зброї іменується словосполучення «холодна зброя» [1, с. 274-277; 2, с. 40-41; 3, c. 293; 7, c. 86-87; 67 та ін.], у той час як О. А. Кириченко і С. М. Поліщук запропонували більш семантичне і сутнісне точний термін «механічна зброя» [24, с. 82; 88; 25, с. 384-385; 54, с. 570; 55, с. 87 та ін.].

С. М. Поліщук в одній із публікацій цей термін достатньо переконливо обґрунтовує таким чином: «Механічною зброєю більш правильно іменувати традиційну холодну зброю, оскільки базисною ознакою даного виду криміналістичної зброї є не те, що певний предмет чи пристрій при застосуванні відносно не нагрівається і залишається холодним, а в тому, що безпосередньо чи опосередковано (при киданні списа тощо) уражуючі частини даного об’єкту приводяться у дію м’язовим зусиллям людини або іншим механічним способом (при застосуванні арбалету та ін.)» [54, с. 570].

Кримінальна механічна зброя, на відміну від кримінальної вогнепальної та, тим більше, від кримінальної вибухової зброї, представлена значно ширшою різноманітністю предметів та пристроїв, які можуть бути використані в такій якості, що й зумовлює особливу важкість пошуку єдиного загальновизнаного визначення поняття та класифікації такого роду кримінальної зброї, а також широкий спектр наявних традиційний варіантів вирішення цієї проблеми, які, однак, поєднує їх загальна недосконалість, неповнота та використання словосполучення власне «холодна зброя» [40, с. 199].

Якщо почати з найпростіших визначень такого роду зброї, то можна виділити цілу низку позицій авторів, коли, зокрема, Т. В. Авер’янова, Р. С. Бєлкін, Ю. Г. Корухов та О. Р. Росінська холодною зброєю іменують «предметы, специально изготовленные для непосредственного нанесения телесных повреждений, предназначенные для нападения и активной защиты и не имеющие прямого производственного или хозяйственно-бытового назначения» [1, с. 274]. 

Таку ж недосконалу позицію, в якій міститься головний недолік, і переважну більшість інших традиційних підходів – відсутність вказівки на точну мету і способи появи такого об’єкта тощо, – можна побачити у В. С. Кузьмічова і Г. І. Прокопенка [39, с. 132], Н. Г. Шурухнова [78, с. 96] та у багатьох інших авторів. 

Дуже близький до викладеного й підхід В. П. Крючкова і Г. Є. Макушкіної, для яких «холодным оружием являются предметы, специально изготовленные и предназначенные для нанесения телесных повреждений при нападении и защите» [38, с. 158]. Хоча тут вже є натяк на те, що ці предмети спеціально виготовлені та призначені для досягнення певної мети.

Не менше суттєвих недоліків притаманно й визначенню поняття холодної зброї Р. С. Бєлкіним, для якого це зброя, що діє «путем приложения мускульной силы человека при нападении и нанесении телесных повреждений, в активной защите в рукопашном бою» [9, с. 250-251]. Дуже схожа на цей підхід і позиція С. А. Корнєва, для кого механічна зброя – «это устройство, конструктивно предназначенное для нанесения с помощью мускульной силы человека телесных повреждений другому человеку или животному в ближнем бою…» [33, с. 55]. В обох викладених випадках прямо підкреслюється як основний критерій віднесеності об’єкта до холодної зброї – прикладення до неї лише м’язової сили. Але відомі й такі різновиди механічної зброї, уражаюча частина яких приводяться в дію іншим, ніж м’язове, зусиллям, наприклад, вже згаданий арбалет. Відсутнє також пояснення того, що може бути контактне і дистанційне застосування кримінальної механічної зброї.

У такому аспекті, коли є вже акцент уваги й на іншому механічному зусиллі застосування кримінальної механічної зброї, заслуговують на увагу дефініції такої зброї, що запропоновані низкою інших авторів, коли Т. С. Кобцова, Н. В. Кормушкіна, М. І. Пєтров та Є. Ю. Янович вважають, що це «устройство, конструктивно предназначенное для поражения цели при помощи мускульной силы человека при непосредственном контакте с объектом поражения. Кроме того, существует метательное холодное оружие, снаряд которого приводится в действие при помощи механического устройства либо мускульной силы человека (например, лук, арбалет, пружинное оружие для подводной охоты)» [26, с. 41]. Така ж позиція викладена у Федеральному Законі РФ «Об оружии» [47], Н. П. Яблокова [80, с. 275] та ін. Дещо схожий підхід й у Проекті Закону України: «Про зброю», де «холодна зброя – зброя, призначена для ураження цілі шляхом використання лише м’язової сили людини або механічної енергії» [57].

Викладене дає підстави без додаткових пояснень не погодитися і з дефініцією холодної зброї М. І. Скригонюком як «знаряддя, призначене для ураження людини, будь-якого об’єкта матеріального світу за допомогою фізичної сили людини при безпосередньому контакті з об’єктом ураження [64, с. 483]. Тут помилково підкреслюється лише контактна дія механічної зброї. Але м’язове зусилля людини може призвести й до дистанційного застосування механічної зброї, наприклад, шляхом кидання списа тощо.

Сформулювати дефініцію механічної зброї із відображенням більш широкого кола її характерних ознак зробили спробу П. Д. Біленчук, О. П. Дубовий, А. В. Кофанов, М. В. Салтевський та П. Ю. Тимошенко, які вважають, що холодна зброя – це спеціальний пристрій, призначений для багаторазового застосування для ураження людини або звіра, і являє собою відносно міцний, повністю або частково твердий із достатньо зручною рукояткою предмет, який діє на пошкоджене тіло своєю поверхнею в результаті удару і який наноситься безпосередньо зусиллям мускулів людини» [13, с. 306]. Проте і таку спробу не можна назвати достатньо вдалою. Вона містить недоліки попередніх підходів та достатньо поверхове відображення ознак власне механічної зброї.

Викладене робить доцільним завершити аналіз такого роду достатньо стислих традиційних підходів і перейти до аналізу позицій тих авторів, які намагалися максимально широко конкретизувати ознаки кримінальної механічної зброї, коли, наприклад, А. І. Костров підкреслює, що «холодное оружие должно обладать совокупностью систематизированных признаков:

а) общих, т. е. оружие должно быть предназначено для нападения или активной защиты;

б) специальных, т. е. изготовление оружия для непосредственного причинения телесных повреждений, опасных для жизни, и отсутствие прямого производственного или хозяйственно-бытового назначения, конструкция, размеры и материал предмета должны обеспечивать нанесение таких повреждений, использование мускульной силы человека;

в) по способу поражающего действия являются колющими, режущими, рубящими, колюще-режущими, колюще-рубящими, режуще-рубящими, колюще-режущими, ударно-раздробляющими или комбинированного действия» [35, с. 233]. Але й у цьому випадку проглядається, по суті, лише конкретизацію того, що вже було висловлене вище іншими авторами [40, с. 197].

Дещо далі в цьому напряму просунувся В. М. Плєскачевський, для якого «холодное оружие – это устройство конструктивно предназначенное для нанесения с помощью мускульной силы человека телесных повреждений другому человеку или животному в ближнем бою. Общие конструктивные признаки холодного оружия: 

1) наличие части (детали), специально предназначенной для нанесения опасных для жизни повреждений (острие, лезвие, шип, утолщение, ударный груз и т. п.); 

2) наличие приспособления для удержания устройства в руке и нанесения им повреждений без опасности самоповреждения; механическая прочность конструкции» [49, c. 130]. Тут конкретизовані хоча б окремі ознаки за суттю технічної придатності і конструктивної та функціональної призначеності предмета чи пристрою, який використовується як кримінальна механічна зброя [40, с. 198].

Максимально ж конкретизувати ці ознаки щодо двох великих гіпергруп кримінальної механічної зброї – клинкової та ударно-роздріблюючої – намагався А. С. Подшибякін, для якого «признаки конструкции клинкового оружия: 

1) форма и размеры предмета в целом и отдельных его частей; 

2) прочность предмета в целом и отдельных его частей;

3) наличие лезвия или грани у клинка и его заточка, острота лезвия; 

4) наличие и острота боевого конца; 

5) угол схождения лезвия и обуха (скоса обуха); 

6) наличие рукояти (древка или устройства для крепления к огнестрельному оружию); 

7) наличие выбрасывателя и фиксатора в складных ножах; 

8) наличие ограничителя; 

9) наличие долов; 

10) наличие и форма скоса обуха; 

11) соотношение длины клинка и рукоятки; 

12) соотношение длины и ширины клинка», а «признаки конструкции неклинкового (ударно-раздробляющего) оружия: 1) форма и размеры предмета в целом или отдельных его частей; 2) прочность предмета в целом и отдельных его частей; 3) наличие бьющей части оружия и бьющей поверхности; 4) значительный вес оружия (кастета) или бьющей части (кистеня); 5) наличие отверстий для пальцев у кастета) 6) наличие рукояти или подвеса, стержня у булавы, кистеня; 7) наличие и характер зубцов, шипов на бьющей поверхности; 8) наличие стойки упора у кастета; 9) наличие ушков, ремня, тесьмы у наладонника; 10) наличие петли у кистеня» [53, c. 26].

Не заперечуючи доктринальну і, головне, прикладну значущість вищезазначених розробок, можна побачити ще значні можливості удосконалення цього підходу, що не відкидає необхідності сформулювати більш широкий діапазон спільних ознак такої зброї та її поняття.

Найбільш виважено і достатньо повно це зроблено в дисертації В. С. Шаповалової [71, с. 163-164], в якій базисні ознаки ручної кримінальної механічної зброї були подані у такій редакції:

1. Характеристика зброї як матеріального об’єкта – предмет чи пристрій. 

2. Мета появи і застосування об’єкта – зовнішнє спричинення людині механічних смертельних тілесних ушкоджень. 

3. Спосіб появи об’єкта із вказаною метою: 

3.1. Технічний критерій: 3.1.1. Неправомірне виготовлення переслідуваним з підручних матеріалів.  3.1.2. Переробка цією особою (суттєва зміна конструкції) легальної механічної зброї або легальної чи ймовірної механічної паразброї. 3.1.3. Пристосування переслідуваним (несуттєва зміна конструкції) названих видів зброї. 

3.2. Юридичний критерій: застосування цією особою названих видів зброї, у т. ч. без початкового їх виготовлення чи/та переробки або/та пристосування. 

4. Технічна і конструктивна придатність для досягнення вказаної мети, параметри чого у різних видах і підвидах механічної зброї різні (клинкова: ріжуча, колюча, колючо-ріжуча, рубляча, рублячо-ріжуча, колючо-рубляча, колючо-ріжучо-рубляча, пиляча; неклинкова; комбінована). 

5. Спосіб контактного чи дистанційного застосування предмета чи пристрою: 

5.1. М’язове зусилля людини. 

5.2. Інше убійне механічне зусилля [71, с. 189-190; 72, с. 245-246].

З урахуванням викладених базисних ознак кримінальної механічної зброї та їх пояснення В. С. Шаповалової запропонована така дефініція: ручна кримінальна механічна зброя - це предмет або пристрій, що спеціально виготовлений чи/та перероблений або/та пристосований та/чи використаний, у т.ч. у вигляді легальної механічної зброї, легальної чи ймовірної механічної паразброї, технічно і конструктивно придатний для контактного або дистанційного зовнішнього спричинення людині механічних смертельних тілесних ушкоджень м’язовим чи іншим механічним зусиллям [71, с. 190; 72, с. 244].

Найбільш типовим представником клинкової механічної зброї є ніж, будову якого краще за все представити на прикладі мал. 15 з одного з підручників криміналістики [23, с. 153], де вказані наступні елементи будови мисливського ножа: 1. Руків’я. 2. Клинок. 3. Доло (жолоб). 4. Обух. 5. Вістря клинка. 6. Лезо. 7. Обмежувач. 8. Підпальцева виїмка [70].
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Однак ніж як традиційний представник механічної зброї може виглядати надто по-різному, що може продемонструвати серія наступних мал. 16  і 17 [70].
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Клинкова механічна зброя може вигляд і достатньо специфічно, про що свідчать їхні приклади на мал. 18 [70]. 
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Разом з ножами як первинними представниками механічної зброї у давнину виникли й у лук зі стрілами та арбалети, сучасний вигляд останнього з яких з оптичним прицілом може наглядно представити мал. 19 [70].
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В згаданому вітчизняному підручнику з криміналістики останніх років видання найбільш типовими прикладами неклинкової (ударно- роздріблюючої) механічної зброї названі та продемонстровані у вигляді мал. 20 кастет та нунчаку [23, с. 153], на якому вказані наступні види механічної зброї та їх будова: 

Загального вигляду кастету: 1. Упор для долоні. 2. Бойова частина без шипів. 3. Проріз для пальців. 

Загального виду нунчаку: 1. Стріжні. 2. З’єднуюче кільце. 3. Ланцюг
[image: image17.png]



Аналогічно не кримінальною механічною зброєю є й наступні приклади (див. мал. 21) [70], фактично знаряддя спричинення також зовнішніх, але несмертельних, тілесних ушкоджень людині. 

Призначення цих бійцівських печаток початкове полягає у тому, щоб завдати супротивнику несмертельні тілесні ушкодження, що, однак, не виключає й настання смерті від застосування такого роду знарядь спричинення тілесних ушкоджень, якщо удар буде націлений у скроневу частину голови людини.
[image: image18.jpg]



Мал. 21, Бійцівські печатки.

У той же час, згідно викладеного достатньо обґрунтованого новітнього підходу В. С. Шаповалової неможна погодитися з тим, що у всіх наведених випадках із кастетом, нунчаками та бійцівськими перчатками представлена власне кримінальна механічна зброя, яка у даному випадку має бути технічно і конструктивно придатна для контактного зовнішнього спричинення людині механічних саме смертельних тілесних ушкоджень м’язовим зусиллям. 
Кастет, нунчаку і бійцівські печатки початкове виготовляються для іншої цілі – зовнішнього спричинення людині несмертельних, а не смертельних, тілесних ушкоджень м’язовим зусиллям, коли й смертельні тілесні ушкодження, як вже підкреслювалося, принципово можуть бути заподіяні цими практично знаряддями спричинення тілесних ушкоджень.

Викладений рівень розробки і співвідношення традиційних і новітніх підходів В. С. Шаповалової до визначення базисних ознак і поняття кримінальної механічної зброї не може відповідним чином не відобразитися й на рівні викладу класифікації цього виду зброї, яка в дисертації даної авторки була представлена таким варіантом класифікації кримінальної механічної зброї та/чи боєприпасів та слідів протиправного поводження з ними:

1. Кримінальної механічної зброї та боєприпасів:

1.1. За обставин їх появи і застосування:

1.1.1. Де-факто кримінальна механічна зброя та/чи боєприпаси, які були застосовані переслідуваним з метою зовнішнього спричинення потерпілому механічних смертельних тілесних ушкоджень або не були застосовані з цією метою за незалежних від неї обставин чи дана особа такого роду зброєю та/чи боєприпасами володіла з іншою незаконною метою, але для реалізації вказаних цілей ця зброя та/чи боєприпаси були нею: 

1.1.1.1. Первинно виготовлені з підручних матеріалів. 

1.1.1.2. Перероблені з іншої такої де-факто кримінальної механічної зброї та/чи боєприпасів. 

1.1.1.3. Прилаштовані з іншої такої де-факто кримінальної механічної зброї та/чи боєприпасів. 

1.1.1.4. Перероблені з легальної механічної зброї (військової, антиделіктної, антикварної) чи боєприпасів. 

1.1.1.5. Прилаштовані з легальної механічної зброї (військової, антиделіктної, антикварної) та/чи боєприпасів. 

1.1.1.6. Перероблені з легальної механічної паразброї (мисливської, рибальської, промислової, каскадерської, навчальної, обрядової, парадної, нагородної, спортивної, призової, сувенірної, художньої) та/чи боєприпасів. 

1.1.1.7. Прилаштовані з легальної механічної паразброї (мисливської, рибальської, промислової, каскадерської, навчальної, обрядової, парадної, нагородної, спортивної, призової, сувенірної, художньої) та/чи боєприпасів. 

1.1.1.8. Перероблені з ймовірної механічної паразброї (експлуатаційної; природної). 

1.1.1.9. Прилаштовані з ймовірної механічної паразброї (експлуатаційної; природної). 

1.1.1.10. Комбіновані через поєднання процесі первинного виготовлення чи/та переробки або/та пристосування названих різних видів де-факто кримінальної механічної зброї та/чи боєприпасів або їх деталей. 

1.1.2. Де-юре кримінальна механічна зброя та/чи боєприпаси, які з’являються з указаною метою через лише застосування та/або володіння переслідуваним будь-яким із названих видів кримінальної механічної зброї та/чи боєприпасів. без їх первинного виготовлення або/та переробки чи/та пристосування.

1.2. За способом пересування: 

1.2.1. Ручна кримінальна механічна зброя та/чи боєприпаси. 

1.2.2. Транспортна кримінальна механічна зброя та/чи боєприпаси (в історичному аспекті – пристрої з метання каменюк).

2. Ручної кримінальної механічної зброї та боєприпасів:

2.1. За способом і місцем виготовлення: 2.1.1. Заводські. 2.1.2. Кустарні. 2.1.3. Переробні. 2.1.4. Саморобні. 2.1.5. Антикварні.

2.2. За зовнішнім виглядом: 2.2.1. Звичайні. 2.2.2. Саморобні. 2.2.3. Переробні. 2.2.4. Атипічні: 2.2.4.1. Із несуттєвою зміною конструкції легальної зброї. 2.2.4.2. Із суттєвою зміною конструкції легальної зброї. 2.2.4.3. За власним проектом. 2.2.5. Замасковані. 2.2.6. Сувенірні. 2.2.7. Обрядові. 2.2.8. Парадні. 2.2.9. Художні. 

2.3. За призначенням: 

2.3.1. Антиделіктні. 

2.3.2. Військові. 

2.3.3. Мисливські. 

2.3.4. Рибальські. 

2.3.5. Промислові. 

2.3.6. Каскадерські. 

2.3.7. Навчальні. 

2.3.8. Обрядові. 

2.3.9. Парадні. 

2.3.10. Нагородні. 

2.3.11. Спортивні. 

2.3.12. Призові. 

2.3.13. Сувенірні. 

2.3.14. Художні. 

2.3.15. Антикварні.

2.4. За сферою виробництва: 2.4.1. Вітчизняні. 2.4.2. Експортні. 2.4.3. Імпортні. 

2.5. За конструкцією: 

2.5.1. Клинкова: 

2.5.1.1. Ріжуча (легальної ріжучої зброї практично немає, є саморобні «писалки» та ін.). 

2.5.1.2. Колюча (списи, піки, кончари, кортики, стилети, шпаги, рапіри, грановані та голчасті штики, штики-шпаги, кинджали з тупим лезом, бойові вила та ін.). 

2.5.1.3. Колючо-ріжуча (короткоклинкові кинджали, штик-ножі, окремі зразки плоских штиків, армійські ножі, окремі види національних ножів, рогатини та ін.). 

2.5.1.4. Рубляча (шаблі, мечі, шашки, тесаки, бойові сокири, бердиші, алебарди та ін.). 
2.5.1.5. Рублячо-ріжуча (більшість шабель і тесаків). 

2.5.1.6. Колючо-рубляча (шашки, палаші, окремі види шабель, середньоклинкові кинджали, штики-тесаки, тесаки, напівшаблі, середньовічні кинджали та ін.). 

2.5.1.7. Колючо-ріжучо-рубляча (ятагани, окремі види шабель, середньовічні кинджали, тесаки, штики-тесаки). 

2.5.1.8. Пиляюча (легальні і саморобні пили). 2.5.1.8.1. Полотнево-прямолінійна (ножівки тощо). 2.5.1.8.2. Дискова (дискові пили та ін.). 

2.5.2. Неклинкова: 

2.5.2.1. Зі стержнем та ударною частиною (палиці, булави, дубинки, битки, перначі, шестопери та ін.). 

2.5.2.2. Зі стержнем і петлею з гнучкою підвіскою чи з ударним вантажем (кістені, бойові бичі, нунчаку). 

2.5.2.3. Долонна (кастети, надолонники, ударні персні та ін.). 

2.5.3. Комбінована вогнепально-механічна, із поєднанням ручної клинкової механічної зброї із ручною вогнепальною зброєю (карабін та ін.). 

2.5.4. Комбінована механічна клинково-неклинкова, із поєднанням механічної клинкової і механічної неклинкової зброї (кинджали-кастети, саї та ін.).

2.6. За принципом дії: 

2.6.1. Контактна механічна зброя (ножі, шпаги, рапіри, штики, булава та ін.). 

2.6.2. Метальна механічна зброя: 2.6.2.1. Метальні механічні снаряди (сурікени, клинки, стрілки, бумеранги, метальна шляпа та ін.). 2.6.2.2. Метальні механічні пристрої (ручні самостріли, ножі із стріляючим клинком, луки, арбалети, ручна праща, деякі види рушниць для підводного мисливства та ін.). 

2.6.3. Механічна зброя подвійного контактно-метального використання (метальні ножі, списи, дроти, метальні сокири та ін.).

2.7. За кількістю клинків: 2.7.1. Одноклинкові (ножі, кинджали та ін.). 2.7.2. Двоклинкові (багатопредметні мисливські ножі, алебарди, окремі підвиди бердишем та ін.).

2.8. За довжиною клинка: 2.8.1. Короткоклинкова (ножі, кинджали, кортики, стилети, фінські, мисливські та інші національні ножі, штики-ножі та ін.). 2.8.2. Середньоклинкова (напівшаблі, тесаки, штики-тесаки та ін.). 2.8.3. Довгоклинкова (шаблі, шашки, палаші, шпаги, рапіри, кончари, мечі, ятагани).

2.9. За розташуванням ріжучої частини: 2.9.1. Односторонньо гостра. 2.9.2. Обоюдогостра. 

2.10. За способом тримання та управління: 2.10.1. Рукоятна (ножі, кинджали та ін.). 2.10.2. Древкова (піка, спис, рогатини, бойові вила, сокири, секіри, бердиші, алебарди, совни, протазани, еспадрони, клепці, чекани та ін.). 2.10.3. Неручна (штик-ніж та ін.).

3. Слідів застосування ручної механічної зброї і боєприпасів: 

3.1. За характером ушкоджень (сліди уражуючої частини відповідної механічної зброї згідно її класифікації за конструкцією). 

3.2. За характером тілесних ушкоджень: 

3.2.1. Проникаючі: 

3.2.1.1. Сліпі. 

3.2.1.2. Дотичні. 

3.2.1.3. Наскрізні. 

3.2.1.4. Комбіновані. 

3.2.2. Непроникаючі: 

3.2.2.1. Статичні. 

3.2.2.2. Динамічні. 

3.2.3. Комбіновані.

3.3. За кількістю і розташуванням ушкоджень у одного пораненого: 3.3.1. Одиночні. 3.3.2. Множинні. 3.3.3. Поєднані. 3.3.4. Ізольовані. 3.3.5. Комбіновані. 

3.4. За характером ушкоджень: 3.4.1. З великими ушкодженнями м'яких тканин і без таких. 3.4.2. З ушкодженням кісток і суглобів та без таких. 3.4.3. З ушкодженням магістральних нервових стовбурів і без таких. 3.4.4. З ушкодженням магістральних кровоносних судин і без таких. 3.4.5. З ушкодженням внутрішніх органів і без таких. 3.4.6. Відкриті і закриті.

3.5. За анатомічною приналежністю ушкодження: 3.5.1. Голови. 3.5.2. Шиї. 3.5.3. Грудної клітки. 3.5.4. Живота. 3.5.5. Тазу. 3.5.6. Кінцівок. 3.5.7. Іншої локалізації. 3.5.8. Комбіновані.

3.6. За бактеріальною забрудненістю ушкоджень: 3.6.1. Бактеріально-забруднені. 3.6.2. Асептичні [71, с. 182-186; 73, с. 259-263].

На криміналістичну експертизу механічної зброї в одному з підручників з криміналістики пропонуються [23, с. 157] такі удосконалені авторами питання:

1. Чи є представлений на дослідження предмет або пристрій чи механізм механічною зброєю? Якщо так до якого типу, виду, різновиду та зразка механічної зброї він відноситься та за якими ознаками?

2. Яким способом (заводським; кустарним; саморобним: початкове виготовлена, прилаштована, перероблена) була виготовлена дана механічна зброя? 

3. Якщо дана механічна зброя перероблена з іншої механічної зброї, то з якого типу, виду, різновиду та зразка механічної зброї або з іншого предмета (пристрою, механізму) промислового, господарсько-побутового чи іншого призначення?

4. Чи наданий на дослідження предмет чи пристрій або механізм заготовкою для виготовлення механічної зброї?

5. Чи є дана механічна зброя національною і якою саме?

6. Чи перебувала механічна зброя у представленому на дослідження чохлі чи в іншому сховищі?

7. Які саме знаряддя та рівень знань і умінь необхідний для виготовлення представленої на дослідження механічної зброї? Чи не потрібні для цього спеціальні навички?

8. Чи справна представлена на дослідження механічна зброя? Якщо ні, у чому полягають несправності і як вони впливають на можливість її застосування в якості даного виду зброї?

9. Чи технічно можливо привести дану механічну зброю в справний стан і що саме для цього треба зробити?

10. В якому положенні знаходилася механічна зброя і потерпілий в момент заподіяння тілесних ушкоджень?

Питання 5. Поняття зброєзнавства як базисного часткового криміналістичного вчення

У навчальних і наукових працях викладаються достатньо різні точки зору з приводу поняття, системи та інших теоретичних і прикладних категорій сукупності знань про сутність і криміналістичне значення різних видів кримінальної зброї], загальним недоліком чого, як уже було показано окремо (див. питання 1-4), на думку В. С. Шаповалової, є використання недостатньо виваженої термінології, а також акценту уваги на наявності слідів власне протиправного поводження з різними видами кримінальної зброї, боєприпасами, вибуховими пристроями та речовинами, засобами підриву, а не лише на слідах застосування вогнепальної, вибухової чи механічної зброї, що притаманне традиційному підходу в цілому, що достатньо переконливо вирішується новітньою науковою позицією вказаної авторки з формування основ власне зброєделіктики як певної сукупності знань, є його значною перевагою, детально аргументується в дисертації вказаної авторки [71, с. 79-92], що стисло може бути представлено таким чином.

В Єдиний реєстр досудових розслідувань мають вноситися, згідно з вимогами ч. 1 ст. 214 КПК України [37], відомості про будь-яке суспільно небезпечно діяння зі зброєю та з іншими тісно пов’язаними з нею об’єктам, а значить, й про діяння, що передбачені ст. 262 КК України – «викрадення, привласнення, вимагання вогнепальної зброї, бойових припасів, вибухових речовин чи радіоактивних матеріалів або заволодіння ними шляхом шахрайства або зловживанням службовим становищем», ст. 263 КК України «носіння, зберігання, придбання, виготовлення, ремонт, передача чи збут вогнепальної зброї (крім гладкоствольної мисливської), бойових припасів, вибухових речовин або вибухових пристроїв без передбаченого законом дозволу» або «Носіння, виготовлення, ремонт або збут кинджалів, фінських ножів, кастетів чи іншої холодної зброї без передбаченого законом дозволу»; ст. 264 КК України – «недбале зберігання вогнепальної зброї або бойових припасів», ст. 296 КК України – хуліганство, вчинене «із застосуванням вогнепальної або холодної зброї чи іншого предмета, спеціально пристосованого або заздалегідь заготовленого для нанесення тілесних ушкоджень» та ін. [36]. Ще більш широкий перелік діянь протиправного поводження зі зброєю міститься в Кодексі про адміністративні правопорушення України, а саме: ст. ст. 174, 190, 192, 193, 194, 195 та ін. КпАП України [27].

Традиційний підхід у цьому аспекті виглядає надто різноманітним та суперечливим, коли має місце розрізнене наукове дослідження та, головне, вузівське вивчення різних видів зброї, що роблять Т. В. Авер’янова, Р. С. Бєлкін, Ю. Г. Корухов та О. Р. Росінська [9, с. 274-277], В. П. Антонов [3, с. 292-306], О. О. Бєляков [10, с. 270-291], В. Д. Дєрбєньов [3, с. 240-269] та ін., а нерідко, навіть без положень про вибухову зброю, пристрої і речовини та засоби підриву та сліди протиправного поводження з ними [2, с. 40-41; 8, с. 213–242; 13, с. 282–308 та ін.] або про механічну зброю і боєприпаси та сліди протиправного поводження з ними [1, с. 274-277; 19, с. 246-260 та ін.].

Останніми роками все більше авторів пропонують викладати в навчальній літературі положення про зброю в межах єдиної галузі знань, яку, іменують частіше за все словосполученням «зброєзнавство», що, зокрема, пропонують робити Ю. Ю. Барбачакова [7, с. 85-88], А. Ф. Волинський, А. Г. Єгоров та В. М. Плєскачевський [16, с. 67-90], Т. С. Кобцова, Н. В. Кормушкіна, М. І. Пєтров та Є. Ю. Янович [26, с. 38-43], С. А. Корнєв [33, с. 49-58] та ін.; або менш вдалими і більш громіздкими висловами, зокрема «дослідження зброї та слідів його застосування» [35, с. 204-236], «криміналістичне дослідження зброї та слідів його застосування» [38, с. 146-161], «криміналістичне дослідження зброї, вибухових пристроїв і речовин та слідів їх застосування (зброєзнавство)» [39, с. 124-137] та ін., що, однак, також не завжди поєднувало всі види зброї. І навіть вказане стисле найменування цієї сукупності знань терміном «зброєзнавство» виглядає недостатньо виваженим у порівнянні із запропонованим у літературі терміном «зброєделіктика» [71, с. 89], яке вже містить вказівку на те, що ця сукупність знань пов’язана із протидією правопорушенням, а не свідчить лише про знання власне про зброю, що може вивчатися й у військових ВНЗ в межах військової, а не правоохоронної підготовки спеціалістів.

А. В. Іщенко, навпаки окремі теми у підручнику з криміналістики присвятив всім трьом видам кримінальної зброї – вогнепальної, вибухової та механічної, яка зветься, зрозуміло, традиційно холодною зброєю [23, с. 129-148, 148-158, 158-185].

Не менш суттєвим недоліком традиційних підходів є й недостатньо точне розуміння зброї як базисного об’єкта власне зброєделіктики, що може бути усунуто через визначення місця зброї поміж всіх засобів правопорушень та інших матеріальних об’єктів навколишнього світу, що вже розглядалося окремо (див. питання 1, 2).

У той же час, у процесі захисту кандидатської дисертації викладений новітній підхід В. С. Шаповалової з найменування даної сукупності знань про зброю власне терміном «Зброєделіктика» був категорично відвернутий А. Ф. Волобуєвим та іншими членами спецради лише на тій підставі, що у такому разі прийдеться перевидавати підручники та навчальні посібники з криміналістики, які побудові на старому сприйнятті даної сукупності знань. Зрозуміло, що вказані заперечення виглядають дитячими, але, щоб не провокувати прихований спротив даному підходу, у цьому навчальному посібнику з криміналістики використовується менш виважене традиційне словосполучення «зброєзнавство», яке і буде застосовуватися за тестом цієї лекції далі.   

З урахуванням викладеного під криміналістичним зброєзнавством, за новітнім підходом В. С. Шаповалової [71, с. 90-91], який О. А. Кириченком з наведених міркувань дещо «підганяється» під традиційні забаганки, розуміється базисне часткове вчення, що на основі пізнання сутності, базисних ознак, класифікації та інших характеристик кримінальної вогнепальної, механічної та вибухової зброї та інших об’єктів даної сукупності знань (вибухових пристроїв і речовин, засобів підриву, боєприпасів), а також сутності, послідовності та інших закономірностей роботи із речовими і особистісними джерелами кримінальних відомостей про вказані об'єкти зброєзнавства і про сліди протиправного поводження з ними, розробляє відповідні гласні технічні засоби та загальні правила поводження з ними, тактичні прийоми проведення окремих практичних дій або їх комбінації, гласні методичні рекомендації зі здійснення кожної зі стадій протидії кримінальним та іншим правопорушенням, що пов’язані із протиправним поводженням зі зброєзнавчими об'єктами.

Уже й звичайний виклад цього найбільш виваженого визначення поняття криміналістичної зброєделіктики робить зайвим (особливо в умовах обмеженого обсягу цього різноаспектного дослідження основ зброєделіктики) його співставлення із традиційними підходами. Для прикладу доцільно проаналізувати і порівняти із наведеним поняттям зброєделіктики лише ті з них, у яких представлене суцільне визначення цієї сукупності знань, що мають спільний недолік у вигляді недостатньо точного її найменування та структурного статусу як власне базисного часткового вчення криміналістики. Ю. Ю. Барбачакова подала таке визначення криміналістичного зброєзнавства: «отрасль криминалистики, изучающая принципы конструирования и закономерности действия различных устройств, конструктивно предназначенных для поражения человека, животного или других материальных объектов, закономерности образования следов применения оружия и разрабатывающая средства и приемы собирания и оценки таких объектов при раскрытии, расследовании и предупреждении преступлений» [7, c. 85].

Окрім вказаних вище загальних недоліків традиційних визначень зброєделіктики, можна назвати й низку інших подібного роду зауважень, коли як у представленому, так і в усіх без виключення проаналізованих у процесі цього дослідження визначень такого роду наукових знань вказані далеко не всі стадії протидії макроправопорушень (злочинів, паразлочинів та ін.), що в цьому випадку представлено лише розкриттям, розслідування та попередженням злочинів [7, c. 85].

В одній з останніх публікацій вказано наступний вичерпний перелік стадій процесу криміналістичної та оперативно-розшукової протидії кримінальним правопорушенням: 

1. Виявлення кримінальних правопорушень. 

2. Припинення кримінальних правопорушень. 

3. Розкриття кримінальних правопорушень. 

4. Досудове розслідування кримінальних правопорушень. 

5. Судовий розгляд чи перегляд кримінальної справи. 

6. Виконання остаточного судового чи слідчого рішення по кримінальній справі.

7. Проведення роботи зі звільненим з місць позбавлення волі до зняття чи погашення судимості. 

8. Здійснення інших заходив з попередження кримінальних правопорушень [40, с. 202-203].

Криміналістичне та оперативно-розшукове зброєзнавство повинні мати відношення принципово до всіх без винятку перерахованих стадій протидії суспільно небезпечним діянням, що пов’язані із кримінальною зброєю, тим більше, що це та всі інші базисні часткові вчення криміналістики не можуть знаходитися поза межами завдань цієї юридичної науки, а також не успадковувати її основні поняттєутворюючі ознаки, поміж яких є й вказівка на розробку положень цієї науки на основі пізнання сутності, послідовності та інших закономірностей роботи з особистісними й речовими джерелами кримінальних відомостей, якої якраз і немає як в аналізованій дефініції [7, c. 85], так і в усіх інших без винятку традиційних визначеннях поняття зброєделіктики і її окремих розділів (спеціальних часткових вчень). Наступним аналогічним недоліком є відсутність, з одного боку, поєднання цією сукупністю знань всіх видів кримінальної зброї – механічної, вогнепальної і вибухової, як це має бути за новітнім підходом [71], а з іншого – всіх об’єктів зброєзнавства, тобто як указаних видів зброї, так і боєприпасів, вибухових пристроїв і речовин, засобів підриву та слідів протиправного поводження зі всіма цими переліченими об’єктами зброєзнавства.
Ці недоліки притаманні й тим авторам, які, хоча й не наважилися дати загальне визначення цієї сукупності знань, але вважають за можливе чітко перелічити всі об’єкти зброєделіктики, коли, зокрема, у В. М. Плєскачевського об’єктами зброєзнавства є: «1. Оружие 2. Предметы, используемые для нанесения телесных повреждений, но оружием не являющиеся: 2.1. Предметы, имеющие частичные конструктивные совпадения с оружием. 2.2. Подручные предметы, конструктивные признаки которых позволяют наносить телесные повреждения. 3. Предметы, напоминающие известные образцы оружия, но не пригодные для нанесения повреждений. 4. Специальные средства воздействия на человека или животное» [51, c. 313].
У навчальній літературі зустрічаються й такі визначення зброєзнавства, які не містять, навіть, такого деталізованого викладу об’єктів цієї сукупності знань, типовим підходом до чого є наступне визначення криміналістичного зброєзнавства М. І. Скригонюком – «галузь криміналістики, в якій вивчаються конструктивні особливості різних видів зброї та її дії, слідів, що утворюються від її застосування, а також засоби, прийоми збирання і накопичення цих об’єктів із метою їх використання для розкриття, розслідування злочинів та їх попередження» [64, с. 445] 

Додаткову додаткову ваду традиційних підходів, коли до об’єктів зброєзнавства прираховуються й інші види так званої «зброї»,  має видовий поділ зброї в Законі Республіки Бєлорусь «Об оружии», коли в порядку пояснення термінології та понять були вказані такі види зброї: «огнестрельное оружие … огнестрельное бесствольное оружие … холодное оружие … пневматическое оружие … спортивное оружие … охотничье оружие … газовое оружие … сигнальное оружие … антикварное оружие и боеприпасы … историческое оружие и боеприпасы …» [47], що принципово повторюється в Законі Російської Федерації «Об оружии» та в інших правових актах чи їх проектах та у судових керівних поясненнях [48: 56; 57; 58; 59; 60; 61 та ін.] і може бути частково відображене в класифікації кримінальної зброї із акцентом уваги на можливість існування й антикварної чи історичної кримінальної зброї (див. питання 2, 3).

Тому на завершення в контексті останнього з підходів варто звернути увагу на те, що всім без винятку традиційним визначенням зброєзнавства притаманні недоліки, які пов’язані з неточним визначенням сутності власне кримінальної зброї, що в одному з випадків представлене в якості «устройств, конструктивно предназначенных для поражения человека, животного или других материальных объектов, закономерности образования следов применения оружия и разрабатывающая средства и приемы собирания и оценки таких объектов при раскрытии, расследовании и предупреждении преступлений» [7, c. 85]; а в іншому випадку – «… различных устройств, функционально предназначенных для поражения и уничтожения человека, животного или других материальных объектов, закономерности образования следов применения этих устройств и разрабатывает средства и приемы собирания, оценки таких объектов и следов при раскрытии, расследовании и предупреждении преступлений» [33, c. 49; 39, с. 124 та ін.], невиваженість чого найбільш рельєфно доцільно з’ясувати, як вже підкреслювалося, вже після детального викладу відповідних новітніх підходів В. С. Шаповалової в інших питаннях цієї лекції.

Питання 6. Системно-структурний статус зброєделіктики та її розділів

Виходячи з викладеного матеріалу (див. питання 1-5), неважко запропонувати й відповідну структуру зброєзнавства як базисного часткового криміналістичного вчення, що, за одним із найбільш виважених новітніх підходів В. С. Шаповалової, має такий вигляд:

1. Вогнепальна зброя і боєприпаси та сліди протиправного поводження з ними.

2. Вибухова зброя, пристрої та речовини, засоби підриву та сліди протиправного поводження з ними.

3. Механічна зброя і боєприпаси та сліди протиправного поводження з ними [71, с. 95].

Традиційне визначення місця зброєзнавства в системі навчального курсу криміналістики настільки ж недосконале і суперечливе, наскільки необґрунтованими та різноаспектними виявилися викладені в попередньому підрозділі традиційні підходи до визначення сутності цієї сукупності знань, що намагалися конкретизувати лише ті автори, які вважали за можливе сформулювати стисле визначення поняття власне зброєзнавства як цілісної сукупності знань, де позначали й певний системно-структурний статус цієї галузі. Так, Ю. Ю. Барбачакова розглядала зброєзнавство як галузь криміналістики [7, с. 85], С. А. Корнєв – галузь криміналістичної техніки [33, с. 49]. 
Ще більш різноманітним цей підхід виявився в тих авторів, які розглядали цю сукупність знань у контексті лише окремих видів зброї, коли, зокрема, В. С. Кузьмічов та Г. І. Прокопенко, визначаючи поняття криміналістичного зброєзнавства, назвали його галуззю криміналістичної експертизи [39, с. 124]. При визначенні ж поняття криміналістичної вибухотехніки вказані автори взагалі уникли проблеми внутрішньоструктурного статусу цієї сукупності знань [39, с. 136], а проблеми механічної зброї й взагалі не розглядали [39, с. 124-137].

Проте всі традиційні підходи можна об’єднати тим, що виклад положень сукупності знать про всі чи окремі види кримінальної зброї не виходить за межі другої частини криміналістики «Техніка», і різниця полягає лише в тому, де саме ці положення розглядалися – як окрема тему [1, с. 243-277; 3, с. 292-306; 8, с. 213-242; 13, с. 282-308; 16, с. 67-90; 19, с. 246-260; 38, с. 146-161 та ін.] чи в межах інших традиційних тем техніки. Останнє можна побачити у М. В. Салтевського, який проблеми зброї викладає в межах теми «Следы средств совершения преступления (криминалистическая механоскопия)» [65, с. 103-130] та ін.

Є випадки й поєднання вказаних традиційних підходів, коли, наприклад, Ю. Ю. Барбачакова сукупність знань «Криминалистическое оружиеведение» розглядає окремо [7, с. 85-88], а сукупність знань «Криминалистическое исследование взрывных устройств, взрывчатых веществ и продуктов взрыва» [7, с. 109-111] – в межах теми «Криминалистическое исследование нетрадиционных криминалистических объектов» [7, с. 103-111].

Усунення вказаних недоліків традиційних підходів більш правильно робити на основі новітніх підходів щодо структури криміналістики, яка складається із теоретичних вчень, базисних часткових вчень і спеціальних часткових вчень [40, с. 205]. За одним достатньо виваженим новітнім підходом О. А. Кириченка та Ю. Д. Ткача, теоретичними вченнями є взаємопов’язані сукупності знань, що складають першу частину базового навчального курсу криміналістики «Теоретичні основи» і мають значення для розвитку криміналістики в цілому та кожної з її наступних частин [40, с. 205-206].

Базисні часткові вчення складають взаємопов’язаний зміст другої, третьої та четвертої частини навчального курсу криміналістики (техніки, тактики, методики), а їх основи викладаються в другому розділі техніки «Основні галузі техніки» [40, с. 206].

Новітній підхід щодо системи спеціальних базових учень криміналістики також може бути пояснений на прикладі зброєзнавства, коли спеціальними частковими вченнями, на думку В. С. Шаповалової, фактично виступають такі: 
1. Кримінальна вогнепальна зброя і боєприпаси та сліди протиправного поводження з ними. 
2. Кримінальна механічна зброя і боєприпаси та сліди протиправного поводження з ними. 
3. Кримінальна вибухова зброя, пристрої і речовини, засоби підриву та сліди протиправного поводження з ними, тобто основні розділи цього базисного часткового вчення [71, с. 95].

Проте зброєзнавство як базисне часткове вчення є однопорядковим з іншими семи базисними частковими вченнями базисного спеціального курсу криміналістики і положення цих вчень однаково розподіляються в межах цього курсу, що в одному з останніх базисних спеціальних курсів криміналістики роз’яснено достатньо детально [40, с. 206; 71, с. 96-97] і, на думку В. С. Шаповалової, дисциплінарний статус зброєзнавства як базисного часткового вчення у базисному спеціальному курсі криміналістики більш правильно викласти з урахуванням вказаних новітніх підходів у такому удосконаленому вигляді.

Положення зброєзнавства, як і положення інших базисних часткових вчень, мають пронизувати і техніку, і тактику, і методику базисного спеціального курсу криміналістики. В техніці мають бути викладені лише основи зброєзнавства щодо поняття і системи цього базисного часткового вчення, його джерел та дисциплінарних зв’язків, поняття і класифікації кримінальної вогнепальної зброї і боєприпасів, кримінальної механічної зброї і боєприпасів та кримінальної вибухової зброї, пристроїв і речовин і засобів підриву та слідів протиправного поводження з ними, механізму утворення цих слідів тощо.

Особливості тактики збирання та особистого дослідження слідів протиправного поводження із кримінальною вогнепальною зброєю і боєприпасами, кримінальною механічною зброєю і боєприпасами та кримінальною вибуховою зброєю, пристроями і речовинами та засобами підриву (слідів її виготовлення, переробки, прилаштування, застосування, розкрадання, зберігання, ремонту, збуту, придбання і транспортування, у т. ч. носіння та контрабанди) при здійсненні окремих отримуючих слідчих і судових дій, а також під час призначення і проведення експертизи цієї зброї та слідів протиправного поводження з нею вже треба розглядати в межах відповідних тем третьої частини «Тактика», перш за все, розділу 2 «Тактика проведення окремих отримуючих і дотримуючих процесуальних позапроцесуальних дій чи їх комбінацій», а також розділу 3 «Тактика призначення і проведення експертиз.

Методичні аспекти застосування положень базисного часткового вчення «Зброєзнавство» мають знайти відображення в межах відповідних тем четвертої частини – «Методика», причому як розділу 2 «Методики протидії окремим видам і групам кримінальних правопорушень», так і розділу 3 «Методики протидії кримінальним правопорушенням за особливих обставин», коли є потреба відобразити певні особливості отримуючих слідчих чи судових дій у контексті протидії певній групі (виду) кримінальних правопорушень, пов’язаних із кримінальною зброєю, наприклад, у протидії терористичним актам, вбивствам, заподіянню тілесних пошкоджень, хуліганству, розкраданням, контрабанді, незаконному полюванню та ін., або у протидії організованим кримінальним правопорушенням тощо.

Узагальнення В. С. Шаповаловою 35 кримінальних справ, в матеріалах яких була відображена робота із об’єктами зброєзнавства, показало, що в 21 справі документувалася робота із власне кримінальною механічною зброєю і слідами її застосування при вбивстві чи заподіянні тілесних ушкоджень, у 5-ти справах із використанням з цією метою кримінальної вогнепальної зброї і по 2-ом справам – кримінальної вибухової зброї. 6 справ було пов’язано із протиправним виготовленням та зберіганням вогнепальної чи вибухової зброї або боєприпасів та 1 справа - із такого роду протиправними діяннями із механічною зброєю. Причому із 7-ми справ були виділені матеріали для притягнення винної особи до адміністративної відповідальності за порушення правил реєстрації та отримання дозволу на придбання, зберігання та застосування мисливської вогнепальної зброї [71, с. 97].

Викладене демонструє правильність підходу вказаного автора щодо розширення змісту зброєзнавства за межі власне застосування різних видів зброї для вбивства чи заподіяння тілесних пошкоджень до будь-яких протиправних дій з нею та з іншими об’єктами даної сукупності знань, що могло б забезпечити випускників вузу теоретичними знаннями та практичними навичками у контексті протидії й іншим, ніж кримінальні, правопорушенням, що пов’язані із кримінальною зброєю [71, с. 97-98].

Робота зі слідами протиправного поводження із кримінальною вогнепальною зброєю і боєприпасами, кримінальною механічною зброєю і боєприпасами та кримінальною вибуховою зброєю, пристроями і речовинами та засобами підриву може здійснюватися за допомогою складових частин як гласної, так і негласної методики протидії кримінальним правопорушенням у межах кримінального та інших видів судочинства, що зумовлює необхідність появи в системі базового спеціального курсу теорії ОРД й відповідного базисного часткового вчення – оперативно-розшукової зброєзнавства [40, с. 206-207].
Поєднання криміналістичного та оперативно-розшукового зброєзнавства логічно призводить до появи полі наукової галузі знань «Юридичне зброєзнавство», що постійно розвивається і має існувати лише в контексті узгодженого монографічного та іншого фундаментального дослідження слідів протиправного поводження із кримінальною (вогнепальною, механічною, вибуховою) зброєю, вибуховими пристроями і речовинами та засобами підриву і боєприпасами [40, с. 207].

Окрім цього, положення базисного часткового вчення «Зброєзнавство» мають бути присутніми як у базисному спецкурсі з криміналістики, так і в системі інших криміналістичних спецкурсів із підготовки юристів за спеціалізованим і кваліфікованим освітньо-кваліфікаційним рівнем за всіма без винятку спеціалізаціями і субспеціалізаціями правоохоронної спеціальності (особливо – для вузівської підготовки відповідних експертів-зброєзнавців), а також достатньо стисло в контексті отримання й правознавчої базисної юридичної освіти [40, с. 207].

Питання та завдання для самоконтролю

1. Пригадайте новітній підхід до класифікації засобів кримінальних правопорушень. 

2. Наведіть новітнє поняття зброї як різновиду засобів кримінальних правопорушень.

3. Яким чином визначається новітнє поняття знаряддя кримінального правопорушення?

4. Охарактеризуйте сутність сил природи як засобу кримінального правопорушення.

5. Пригадайте визначення поняття легальної зброї.

6. Наведіть визначення поняття легальної паразброї.

7. Яким чином визначається поняття ймовірної паразброї?

8. Пригадайте визначення поняття де-факто кримінальної зброї.

9. Наведіть визначення поняття де-юре кримінальної зброї.

10. На які різновиди поділяється кримінальна зброя залежно від принципу дії?

11. Пригадайте базисні ознаки ручної кримінальної вогнепальної зброї.

12. Наведіть визначення поняття ручної кримінальної вогнепальної зброї.

13. Яким чином класифікується ручна кримінальна вогнепальна зброя та боєприпаси за обставинами їх появи і застосування?

14. Пригадайте базисні ознаки кримінальної вибухової зброї.

15. Наведіть визначення поняття кримінальної вибухової зброї.

16. Яким чином класифікується кримінальна вибухова зброя, пристрої і речовини і засоби підриву за обставинами їх появи і застосування?
17. Чому традиційну холодну зброю точніше іменувати механічною зброєю?

18. Пригадайте базисні ознаки ручної кримінальної механічної зброї.

19. Наведіть визначення поняття ручної кримінальної механічної  зброї.

20. Яким чином класифікується кримінальна механічна зброя та/чи боєприпаси за обставинами їх появи і застосування?
21. Чому криміналістичну сукупність знань про зброю та сліди протиправного поводження з нею точніше іменувати зброєделіктикою?

22. Пригадайте новітнє визначення поняття криміналістичного зброєзнавства.

23. Наведіть структуру зброєзнавства як базисного часткового вчення криміналістики.

24. Викладіть дисциплінарний статус зброєзнавства як базисного часткового вчення у базисному спеціальному курсі криміналістики. 

25. Пригадайте визначення оперативно-розшукового зброєзнавства як базисного часткового вчення теорії ОРД.

26. Чим обумовлюється необхідність появи юридичного зброєзнавства як полінаукової сукупності знань?
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